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Dans la Notice preliminaire intitulée Déchiffrement des mscrip-
tions de VOrkhon et de UIénisséi et que j'ai publiée dans le Bulletin
de I'Académie Royale des Sciences et des Lettres de Danemark pour
Pannée 1893 (p. 285—299), j'ai communiqué I'alphabet des remar-
quables inscriptions mentionnées, surtout de celles de I'Orkhon, tel
que j'ai réussi & le déchiffrer, et j’ai briévement indiqué la voie
suivie par moi pour atteindre & ce résultat, voie qui m’'a conduit a
commencer par déterminer les signes des voyelles par opposition aux
consonnes, puis & apprécier séparément tous les autres signes, les
mots PV h tangri, € Ph Y V 3 kiil-tigin et R T N W tiirk
me servant de point de départ. Finalement j’ai montré que la
langue de ces inscriptions qui proviennent essentiellement du penple
appelé Tou-kioue par les historiens chinois, est un idiome turc pur,
plus ancien qu’aucune des langues turques que nous connaissons
jusqu’ici.

Je terminai cette courte notice en disant que je me réservais
de communiquer ailleurs et en détail les résultats de mon déchiffre-
ment. C’est 14 ce que je vais soumettre au monde savant. Je ferai
d’abord quelques remarques sur I'alphabet, soit pour montrer ou —
comme il serait prolixe, sinon impossible de répéter en détail toutes
les considérations qui ont précédé les résultats définitifs, — au moins
indiquer par une série d’exemples pourquoi j'ai assigné & chaque
signe la valeur que je lui ai donnée, soit pour faire ressortir ce
qu'il pourrait d'ailleurs y avoir & remarquer & I'égard de la ma-
niére dont l'alphabet sert dans les inscriptions & représenter les
divers sons. Ceci me fournira aussi I'occasion de parler de divers
phénoménes en fait de grammaire, tandis qu'il est en dehors du
plan de cet ouvrage, de donner sous forme cohérente une grammaire
ou un vocabulaire. J’y ajouterai quelques mots sur l'origine présu-
mable de lalphabet. Dans la seconde partie de mon ouvrage, j'es-
sayerai de donner umne transcription et une traduction des deux
grandes inscriptions de 1I'Orkhon.
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Je dois tout d’abord faire remarquer que, si les langues tur-
ques ne me sont point étrangéres, il s’en faut pourtant bien que je
puisse me vanter d’en faire une spécialité. Si donc on veut consi-
dérer la difficulté particuliére du sujet, I'on s'étonnera d’autant
moins d’y voir que j'ai dii renoncer & expliquer divers détails ou
qu’il y en a qui ne me font que trop bien sentir 'insuccés de ma
tentative pour aller jusqu'au fond. En général je ne doute point
que le langage et le texte des inscriptions ne renferment un grand
nombre de choses susceptibles d’étre modifiées dans I’avenir par les
recherches de savants plus versés que moi dans les langues turques
et dans I'histoire de I'Asie orientale. Néanmoins j’ai I'espoir que
mon travail pourra en tout cas servir de base & des études ulté-
rieures sur les remarquables monuments devenus aujourd’hui abor-

dables & la science?).

1) A DPégard du premier monument de 1'Orkhon, 1'éminent turcologue M.
RADLOFF, & déjd pris les devants sur moi en publiant une nouvelle reproduction
typographiée de l'inscription de ce monument, suivie d’'une transcription et d’unc
traduction allemande et en se servant de la clef trouvée et communiquée par
moi (Die alttirkischen Inschriften der Mongolei. 1. Das Denkmal cu Ehren
des Princen Kil Tegin. Von W. Radloff. St. Petersburg, 1894, 35 pages. Dans
ce qui suit, je désigne cet ouvrage par Denkm. Kul T.). Mon travail était déjd
A peu prés terminé, quand je recus ce mémoire de M. Radloff; mais aprés ’avoir
re¢u j'ai pensé devoir faire subir une revision & mon travail avant qu'on I'impri-
miAt. C'est pour moi une grande satisfaction que non seulement M. Radloff ait
accepté mon déchiffrement de l'alphabet — quant & un trés petit nombre d'ad-
ditions qu'il a cru devoir faire, j'en parlerai dans la suite — mais encore qu’a
I’égard du déchiffrement des inscriptions, la grande majorité de ses résultats
concordent parfaitement avec ceux auxquels j'étais déja arrivé, tandis qu'il y a
égalcment des points dont I'intelligence lui a aussi peu réussi qu’a moi. 8i, d’autre
part, pour étre juste, je dois reconnaitre l’appui que m'a procuré le travail de
M. Radloff en ce qui concerne l'intelligence de divers détails difficiles ou dou-
teux, il y a aussi, soit pour fixer les lecons du texte, soit relativement aux prin-
cipes de la transcription et & la maniére de concevoir les formes de la langue
en question, soit enfin concernant l'interprétation, un assez grand nombre de
détails oll je suis arrivé & des résultats différents et, j'ose le croire, plus exacts
que les siens. Il y a méme certains points ol son travail — je ne puis pas me
dispenser de le dire, — me parait dénoter une exécution trop précipitée. Pour
cette raison je n'ai pas non plus pensé que le travail de M. Radloff devrait me
détourner de publier celui que j’avais annoncé dans ma Notice préliminaire. J'ai
I’espoir qu'au moins dans une partie des points od je m'écarte de M. Radloff,
j’ai réussi & approcher plus que lui de la vérité.
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que les fragments pen nombreux nous permettent d’en juger, le dia-
lecte de cette inscription n'est pas ,turc* proprement dit, mais
ouigour.

D’autre part j'ajoute les variantes les plus importantes et les
moins douteuses qu'offrent les inscriptions de I'Iénisséi!). Du reste,
quant & ces derniéres inscriptions, je n'y toucherai que rarement:
elles présentent tant de particularités qu’on doit en faire I'objet
d’'un travail & part. Ces particularités se révélent, non seulement
par les formes des lettres, mais encore pas la négligence qui y régne
souvent, soit dans l’épellation des mots, soit dans la maniére dont
les inscriptions ont été taillées. On ne peut donec pas s’étonner
qu’évidemment I'édition imprimée n’ait pas réussi & surmonter tou-
tes les difficultés que présentent I'identification des signes et la
reproduction typographique de ces inscriptions, et qu’il y ait beau-
coup de détails qui suscitent de grands doutes (nous en verrons des
exemples plus loin): je suis convaincu que sans pouvoir consulter les
originaux ou des estampages exacts, ce serait peine perdue que de
vouloir en tenter le déchiffrement ou l'interprétation en totalité.
Méme le dialecte parait différer un peu de celui des inscriptions de
I’Orkhon: on peut supposer que c’est une forme ancienne du kirghiz 2).
(Parmi les variantes, j'exclus les formes & rebours employées dans
les cas ou exceptionnellement on a écrit de gauche & droite. Je
désigne par » qu'on emploie aussi la forme des inscriptions de POr-
khon, et par — que telle lettre fait défaut, excepté les inscriptions
dont le numéro est ajouté entre parenthéses.)

Dans le tableau j’exprime par un ! les signes de consonnes
qui ne s’emploient qu’en combinaison avec les voyelles vélaires (a, o, w
et, en général, y), et par 2 les consonnes dont 'emploi est restreint
aux voyelles palatales.

1) Inscriptions de VIénisséi recueillies et publiées par la société finlandaise
d'archéologie. Helsingfors 1889. — O. DoONNER, Worlerverzeichniss zu den
Inscriptions de U'lénisséi, Ibid. 1892.

1) Comp. Klaproth, Journal asiatique 11, 1823, p. 5 et suiv. = Mémoires
relatifs a I'Asie 1, 1824, p. 160 et suiv. — Inscr. de V'Iénisséi p. 7.
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T ... I — - " """
Orkh-\ Lénisséi. Orkb. Iénissél.
I
da,d n VX 9 2 » P (P)
My i | » B 3 i | — (& XxXVII)
> Yo, u . " N % (ng) : » ¥
VNN, H n B ) nt " n
Hda@h ” g n? o A
4 ¢ devant ou — (P XXXVII) | > m | .
aprés M
Jd ¢ devant ou ™ T r? ' n
apres o, u |
A1 o) IDYOVO'E & INEXTY v
Y k() ARRA |
R L devant ou B Y I (® .
apres 6, i I Y
AU n€ €[ Y @ B
s u 68| A |
h h ) ( st — (comp. $)
3 n & 3 (@209 ]] s (3) | n
X @ ’ Y $ ¥ YFYAnDHO?
11) n R Lhinthg"'*?
o U , nd Octe. D D | w nd ©@ 0°?
R 3§ 8 1”1 né ! nd3{}
D s , OO0 M ld | — (XXXUI, XXXVII)
Ajoutez encore le double point : qu’on emploie pour séparer
les mots.

En allant faire plus ample mention des divers signes, je ferai
encore remarquer une fois pour toutes que dans la transcription
jexprime des voyelles qui, dans le texte original, ne sont pas écri-
tes, mais qu’il faut sous-entendre, a I'aide de petits caractéres, par
exemple “#p 4 J, et que jemploie _ entre deux mots qui dans

I'original ne sont pas écrits séparément.

Dans les exemples que je

cite en cette partie de mon ouvrage, avec renvoi aux inscriptions I
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ou II, je suis la (fausse) indication des lignes!) donnée par les Ins-
criptions de UOrkhon. Mais en général je n’ajoute point de renvois
aux exemples, ces derniers étant aisés a retrouver & l'aide du voca-
bulaire joint & l'’édition mentionnée. De méme, je regarde en géné-
ral comme superflu que les exemples cités par moi soient addition-
nés de paralléles avec les autres langues turques: je crois pouvoir
supposer que, grace au conservatisme phénoménal de cette famille
de langues, la plupart de ces exemples seront d’emblée intelligibles
pour quiconque a de simples connaissances d’une langue turque.

Voyelles.

Pour désiguer les voyelles, on a les quatre signes que voici:
ad Py,i Dou [N,

Le premier de ces signes, ', s’emploie presque exclusivement &
la fin des mots, et y revient aussi avec une fréquence extraordinaire;
d’autre part, je ne saurais citer aucun exemple siir dans lequel un
a, ¢ final des inscriptions de 1'Orkhon eiit été laissé sans indice 2).
Au coutraire, tant au commencement des mots qu'a l'intérieur, les
voyelles a, d restent presque toujours sans indice. S’il faut lire a
ou @, soit que la voyelle figure dans 1'écriture, soit qu’on I'y omette,
cela dépend des consonnes du mot. Il est trés rare de rencontrer
un mot ou aucune consonne ne fournisse de renseignement décisif
sur la nature des voyelles. Je cite comme exemples: } 3 > &
tuta, tenant (gérundium), §* 3’ § 1%yda, sur la montagne, X MYy h
tiridda, au ciel, $ N ) ¢ N ¢°r°nga, au khan, > 3 T M 9 jirkd,
an pays, PN ) °ny, acc, Y Y “ir, dat., § @ “nda, 13 (locatif, de
Do, il), # M8 d 2¢_“tyn, son cheval blanc, J § >, & moi,
sans doute comme dans la plupart des autres langues turques maria,
non mid, en dépit du nominatif J > min. Comme exemples de
'emploi exceptionnel de ' dans d’autres positions, 'on peut citer

NS & Lae = M3 Iss atyn, son nom; P d D P 3D L

) Voir ma Notice préliminaire p. 5—6 = 289—290.
) M. Radloff I'admet assez souvent. A mon sens, il a tort.
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bu_lamga, ces signes; | D> $A D D 1| D P MY L
syytamv¥s juytamvs, ils se lamentaient et pleuraient (comp. la traduc-
tion).

Parmi les autres signes de voyelles, le signe | est, & propre-
ment parler, la voyelle ¢:; mais, employé en combinaison avec les
signes de consonnes qui caractérisent les voyelles vélaires, ce méme
| représente certainement un autre son, savoir la variation muxte
qui se retrouve encore dans la plupart des langues turques, et res-
semble & )’y polonais. Dans ce sens, par conséquent avec les con-
sonnes du premier groupe (celles qui se combinent avec les voyelles
vélaires), nous transcrivons ] par y, et n’employons i qu'avec les
consonnes du second groupe (avec les voyelles palatales). La pos-
sibilité d'une troisiéme signification de [ n’est peut-étre pas exclue:
j’y reviens tout de suite. — > est & la fois w (ou frangais) et o, I
sert et d'é (» francais) et d’é (cu frangais). Quant & décider la-
quelle des deux valeurs assumables pour chacun de ces signes on
doit choisir pour les divers cas, l'unique régle pour nous est de
suivre les dialectes turcs encore en usage. Il faut certainement
admettre que la place des sons o, ¢ a été, comme dans la grande
majorité de ces dialectes, limitée A la premiére syllabe du mot. C'est
donc seulement pour la part de cette syllabe qu'il peut quelquefois
y avoir doute sur ce point, et cela dans les seuls cas ol les dialec-
tes actuels sont incertains, ou dans les mots qu’on ne retrouve dans
aucun de ces dialectes.

Ces trois signes de voyelles s’écrivent toujours, ainsi que ', &
la fin des mots, par exemple N & J °#ty, six, P h M 9 jity, sept,
MY N h tori, loi; les assez nombreux dérivés adverbiaux en > Y ¢
-rrey VT Q -g*rii comme D Y2 MY > I quryreru, en arriére,
MT QY D idgii, en avant; les gérundiums a terminaison vocali-
que (égaux au théme du présent, moins »?) comme | » T PR M
oty_birm's, littéralement: en prenant il donna, P | P iti, faisant,
MY PN dlit, mourant, > D J ¥ o V¢§#%u, commencant, ¥ 9 Y VN |
stil%1, entrant en campague, faisant une expédition, etc.

Au contraire, dans les affixes, en dehors de la fin du mot, ces
trois voyelles s’omettent plus souvent qu’elles ne s’écrivent, par

exemple ¢ 4 ) Jd ¢ D ortenvivz, vos garcons (soldats?), ¢ > & J
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sttymvz, nous primes, >4 d T > h t8mir_q°p¥y, porte de fer, € h P R
bit'g, écrit, Y € X M| %sidy’l, écoute, > A = X M A %im, mon
oncle; # 8 D (=% D> QA > Ién. XX,es) ot*z, trente, ) 3 > o
(=)D 3> O L2 Ién. XX,73, XXV,u11) bud*n, peuple; ¥ » N 3
kiim®s, argent, # A N = # ¥V A NV déiin, & cause de. Dans les
cas tels que . & Y artug, plus, surplus, 4 J o betyg, ville, la
voyelle de la seconde syllabe est indiquée par la consonne finale.

En raison de la relation réglementée qui, dans tous les
idiomes turcs, existe entre les voyelles d'un mot, il est, la plapart
du temps, facile de suppléer la voyelle sous-entendue, et en tout cas
c'est & peine si, pour les lecteurs du temps, ce point a pu susciter
aucune difficulté. Autre chose est le fait qu'il n’en reste pas moins
diverses séries de cas ol nous sommes fondés & douter de la nuance
de la voyelle ou, en d’autres termes, de la portée que peut avoir eue
I'influence de I'harmonie des voyelles. En cela ma pensée porte sur-
tout sur les cas oii, & proprement parler, un affixe a les voyelles
gréles y, ¢ et ou le théme contient une voyelle labiale: o, u, 4, #.
Dans les langues turques connues, ces cas admettent, en plus ou
moins forte proportion, une affection labiale de la voyelle de I'affixe ?).
La question est celle-ci: Quelle attitude la langue de nos inscrip-
tions a-t-elle prise & cet égard ou, en tout cas, quels principes doit-
on suivre dans la transcription? En somme, & mon sens, on doit
soutenir qu’'an moins dans la langue des deux grands monuments I
et II, l'influence labiale de ce genre a été moins prononcée que
dans la plupart des idiomes turcs plus récents, principalement dans
les mots ayant plus de deux syllabes; mais en tout cas il n’y en a
pas moins eu un commencement. Le phénoméne de la labialisation
se manifeste plus fortement dans la langne du monument III, qui
ressemble & cet égard & I'onigour tel que nous le rencontrons dans
le Koudatkouw Bilik (comp. p. 7—S8).

Parmi les affixes commencant par une consonne, nous trouvons
toujours, par exemple, la terminaison de la 3¢ personne du prétérit
sous les formes dy, di, ty, ti finissant par [N, par exemple PM D o

1) Voir Radloff, Vergleich. Grammatik der nordlichen Turksprachen, I.
Phonetik (Leipzig 1882) §§ 35—40, 50—53. Comp. le méme auteur dans 1'Inter-
nationale Zeitschr. fiir allgem. Sprachwiss. 11, p. 18—20,
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botdy, il devint, N 3 H > O buzdy, il détruisit, P R Y N dl#r, il
mourut. D’aprés quoi, I'on a bien aussi % 8 F > o) buzd'm, je
détruisis (c’est indubitablement ainsi qu’on doit lire Il,s, au lieu de
>3O B F DO buesdymyz, 1 personne du pluriel,
etc. — La terminaison -my$, -mi§ du (participe du) prétérit garde
également partout y, ¢, comme le montre 'épellation fréquente par
|, car ce signe, en tant qu'il remplace ¥ §, ne peut s’employer
qu'aprés y, ¢ (voir plus bas), par exemple | > | D o) bo?mvs, -m¥§. —
Quand A& coté de ’¢ | -#vy, € Y -lig on trouve des formes sans y, g,
comme Y J N Q bokli, fort, puissant, cela montre que la voyelle
de l'affixe n’a pas été labialisée. D’autre part, la transcription chi-
noise de Kout-tho-louk (nom du pére de Kiil-téghin) suppose une forme
telle que qutfuy, heureux (formé du théme monosyllabique qut + Zyy),
qui concorde avec | < A | < )( (& lire de gauche & droite) Ién.
X,1; nous trouvons également, Orkh. III, 4, 5, € H Y A H ¥
kiiclig, fort (comp. aussi ¢ > > III, 2, 10 uuy, grand = ¢ { >
ailleurs).

En fait d’affixes commencant par une voyelle (ou ajoutés a
I'aide d’une voyelle insérée), I'influence labiale a manifestement été
un peu plus forte, surtout quand l'affixe se termine par une con-
sonne; mais c’est & peine si cette influence s'est exercée dans toute
sa portée. Dans l'affixe pronominal de la 3° personne, nous trouvons
toujours P y, 7, méme apres les voyelles labiales, par exemple | { %>
orty, acc. ! [ ¢ D> orfyn, son fils; ) 3 > O budny, ace. § P )°
-nyn, son peuaple; M| NV | siisi, ace. M| N | siisin, son armée
(sté). I1 est donc vraisemblable qu'on a également euw, avec y, 1,
% J ¢ D ortym, mon fils, 3 ) 3 > o dbud*nym, mon peuple, > § V
0z'm, moi-méme. C’est seulement dans I,17 qu’apparait { M Ry V|
sonitkiin, tes ossements (} M T N h toriin? Iles), et III, 5, 4,
> H Y, B oziim, qui dénote au moins un certain degré d'influence
labiale. — Devant la marque d’accusatif ’¢ y (aprés les voyelles
palatales, € g; comp. plus bas) nous trouvons > uw en’¢> | (YA
(c’est ainsi qu’il faut lire I,es) q“rlgguy, le(s) Karlouk(s) (nom de
peuple), %€ > D 3 > L qonévjuy I = ¢ DO II,25, sens douteux,
vraisemblablement épouse!). Mais est-ce qu'alors, par exemple

1) Non pas qunlaj- avec a, comme lc transcrit Radloff, Denkm. Kul T.,
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X)) B > O désigne budunyy, ou forcément rien que budunuy? Je
n'ose en décider, mais en transcrivant je préfére employer les formes
non labialisées ¢y, ‘9. — Devant le suffixe du gérundium 4 -p,
on n’éerit jamais la voyelle (excepté dans 4 PY D DLe=14Y DD
I,1 joryp, du théme dissyllabique jory-, aller); on ne peut donc pas
démontrer rigoureusement quelle a été la voyelle de la derniére syl-
labe dans des mots tels que 4 J > (), étant, devenant, bo#*p ou
— comme dans presque toutes les langues turques modernes —
bot*p? 4 Y J ), étant assis, ofr¥p ou of*p?

A Tégard de ce point tout entier, il faut donc renoncer & ac-
quérir certitude parraite ou conséquence dans la transcription.

Dans la premiére syllabe d’'un mot, et plus encore au commen-
cement des mots, il est assez rare qu'on omette > et |V, et on les
omet presque uniquement lorsque la présence d'une de ces voyelles
est appelée par d’autres conditions, surtout quand elle est indiquée
par 'une des consonnes |, ou R, par exemple |, D = ( D ) jog, non,
P DO & passim, ¥ L 8 ILs (¥ DS I 41 49, Ién. XXV,
s4) foquz, neuf (nom de nombre) (Y J o II, 39, abusivement pour
yJ D O ibid. dbu?*a, coin [du monde]); | > T w R 9 Lo (3) =
O J N9 jitkiind*rm's, il fit se baisser, il courba; P Y D) DL
Ls, s, ce qu'a mon avis il faut lire ogun_urty (ogun, cas instrumen-
tal de oq, fleche), il frappa de fléches, tua de coups de fleches;
¥ NV Res = ¥ 3 VN II,n et ailleurs, 6kiis, nombreux. Bien qu’on
piit étre porté & le soupconner, la combinaison P | N J M &, par
exemple, dont le sens doit étre ,son nom et sa renommée“, ne peut
donc pas représenter °ly_%kiisi, (racine ok, louer), mais il faut suppo-
ser un mot k% (ou %k P). (Est-ce que nous avons ce méme mot dans
1 x| NV 3 1,2, peut-étre kii_?s‘d’p, en entendant le bruit?)

Dans la premiére syllabe il en est autrement de . On doit
ici, & ce qu'il semble, faire une distinction de deux séries différen-
tes de mots, & I'égard desquelles on constate une concordance re-
marquable avec les relations phonétiques des langues apparentées.

K20, Kb9, comp. D D { D> HIén Is, D D> 3 D N XX,12. XV, il faut sans

doute lire X D D3 D dou>d D 3%aulieuded D { § 7 N, leconde

I’édition imprimée. (Comp. turc orient., osm. gonsu, voisin?)
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D’'un coté se trouvent les mots qui, dans tous les idiomes turcs, ont
I pur. Dans ces mots-l1a, nos inscriptions ne comportent jamais
'omission de []; en tout cas c'est tellement exceptionnel, qu’il faut
y voir une erreur, par exemple P 4 P -, frére cadet;
NT QY P ig?ri, en avant (trés souvent; une seule fois M 7' Q Y
Leo); PIDMY, M ¥ D ks, homme; T P R, bir, un; toutes les
formes de la racine Y P Q bil-, savoir, par exemple, trés souvent

» QY MQ bilgd, sage (seulement $ € Y R Y M I =
P CYDMRY D Lso slbilgd, etc.).

I1 y a, au contraire, d’autres mots o ] tantot s'écrit, tantot
s'omet: dans le sens d’y, le cas est pourtant assez rare, par exemple

HNY®9 =N ¥» D9 jynssg, mou, tendre (turc orient., etc.
jum$aq), tandis que, pour I’/ palatal, la fréquence est d’autant plus

grande, par exemple T''9 = T DN 9 jir, terre, pays; > h TR =
X T P R birt'm, je donnai, et autres formes de la méme racine;
| P R bis, cing, mais 4 J J | & IL,ue b'sb*tyg, Bichbalik (,,Cing-
ville?), nom propre; P h 9 = P h M 9 jiti, sept; P> T €9 =
R M9 jighrmi, vingt; formes du théme Y = Y | i, peuplade,
empire; N 3 toujours dans les inscriptions de I'Orkhon = PN J P k¢
Ién. XXIV,n, deux; de méme, sans doute F 3 X K Iz20, & coté de
d > X h P itdm'z, nous fimes; ! € h Y V 3 ILe2 autrement
c’est toujours ! & M hO, kil_tig'n, etc. Dans ces cas, les langues
apparentées ont en majeure partie & (e), parfois 7, par exemple, dl,
el, il, peuplade. Sans doute il est tout & fait invraisemblable que
dans le dialecte méme de nos inscriptions I'on ait fait indistinctement
usage des deux formes, en sorte que, par exemple, T* 9 indique la
prononciation jdr, et T M 9 la prononciation jir. Je suis plutot
porté & admettre qu’ici — comme aussi dans certains autres mots,
qui ne figurent accidentellement que, soit avec ], comme °} | #, dire,
soit sans ], comme la premiére syllabe de x P | “sid, écoute, — le
dialecte n’a eu ni ¢ ni 7/, mais un troisiéme son intermédiaire & @
(qui doit avoir été & peu prés I'a dans l'anglais faf) et 1, de
méme que (d’aprés I'échelle phonétique des idiomes turcs) o inter-
médiaire & a et w, les rapports avec ¢ devenant par conséquent
ceux de o & u, d’6 & i: ce serait donc telle ou telle espéce de
¢ (¢) (et de méme un ¢ mixte correspondant a y?). Faute de
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signe propre, on pourrait trés bien concevoir ce son comme ayant
été exprimé tantot par d, tantot par+!). En attendant je n’ose point,
quand je transcris, tenir compte de cette hypothése, d’autant moins
que l'e présumé ne pourrait guére étre appliqué d’une maniére con-
séquente; mais, comme je n’en regarde pas moins comme irréalisable
la restitution phonétique exacte en dehors de ce que fournissent les
inscriptions, je maintiens 7 lorsque, d’'un mot donné, on trouve des
formes ayant [N ou ne l'ayant pas, telles que jir, 5. 8i, au con-
traire, il ne se trouve pas de formes latérales avec ], j'emploie d,
par exemple 9sid 2),

Quant & la figuration des diphtongues, comparez ce qui vient
plus loin sous les titres 7 (D, 9, 3) et b (o, Q)-

Consonnes.

Relativement aux consonnes, il faut d’abord rappeler de nouveau
que, pour la plupart d’entre elles, il y a deux signes différents, dont

1) En somme, les idiomes turcs auraient-ils eu dés l'origine un pareil son,
capable de se¢ fusionner plus tard soit avec d, soit avec #? Quant A la possibi-
lité de retrouver, dans la langue comane, un e différent de a et de i, voir Coder
Cumanicus, ed. Comes Géza Kuun (Budapestini 1880), p. XC et suiv. Comp.
d’autre part Radloff dans I'Internationale Zeitschr. II, p. 23 et suiv.; ld, cepen-
dant, la possibilité d'un e n’est pas mentionnée directement.

%) Dans son ouvrage plusieurs fois cité, Denkm. Kul T., p. 1 et suiv., M,
Radloff a aussi mentionné le méme phénoméne et avancé l'opinion que voici: le
signe [‘ ne représente pas seulement y, 3, mais au commencement d'un mot et
dans la 1@ gyllabe il peut aussi étre tout simplement l'expression du son d.
M. Radloff transcrit donc partout jdr, dl, etc. (mais bilgd, etc.). Toutefois je
doute fort que ce soit fondé. On doit entre autres faire ressortir que cet alter-
nat entre l‘ et un d@ non figuré ne peut généralement se présenter que dans une
certaine série de mots, tandis qu'il y a beaucoup de mots qui de fait ont G a la
premidre syllabe et dans lesquels la figuration de ce son pourrait paraitre aussi
nécessaire, sinon plus nécessaire que dans beaucoup de ces mots-l1d, mais ol I'on
ne trouvera jamais trace le [‘ Et, en somme, pourquoi écrire, par exemple,
T M9, si la prononciation était jdr tout simplement? Clest bien T 9
qui en serait I'expression adéquate, ne pouvant signifier autre chose que jdir,
tandis que le l‘ rendrait seulement équivoque la lecture.
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P'un ne sert gu’en combinaison avec les voyelles vélaires (a, o, u« et
en général y), l'autre ne servant que combinée avec les voyelles pa-
latales ¢, 0, i, ). Le son propre de la consonne a été sans doute
dans la plupart des cas tout & fait le méme; § (¢, par exemple, n’a
pas ¢té diftérent de h 1%; ) U+ n’a pas différé de Q 19, ete. Toute-
fois il est indubitable que, tout comme aujourd’hui encore dans la
plupart des idiomes turcs, il a existé une différence déterminée entre
les sons vélaires | (avec les formes latérales ¢ et ), ¢ et les
sons palataux J (et R), €. C’est pourquoi en transcrivant j’emploie
différents signes: pour les premiers sons, ¢ et y, pour les derniers,
k et g. Eux aussi, les deux signes de I, savoir | et Y, ont pu dé-
signer deux sons différents, ¢ et !, que nous trouvons aujourd’hui
encore dans la plupart des langues turques; j'ai cru utile de les
distinguer dans la transcription ). Il est fort rare de voir confon-
dues les deux séries de consonnes dans les inscriptions de I'Orklion,
surtout dans celles du monument I, ol la taille est trés soignée (on
doit ici faire abstraction de certaines particularités qui marquent cons-
tamment 1'emploi de | s? et de J n2; & ce sujet, voir plus bas).
En voici des exemples: ! X # 3 N Les au lieude 3 4 3
Ly, P X ¢S { Lse au lieu de P $ ¢ & J Lss, tandis que, dans
la reproduction typographique des Inscr. de U'Orkhon, les formes
MASAC I L, ¥ hdd Lo hD >3 L, par exemple,
sont dues & une faute de lecture: il faudrait lire ?C M|, # % 8 J,
) )fce.

Il est beaucoup plus fréquent de rencontrer de pareilles confu-
sions dans les imscriptions de I'Iénisséi, dans des formes telles que
> N T pour X h T “rt'm et une foule d’autres semblables.

On peut encore remarquer que les consonnes qui peuvent se
présenter au commencement des mots sont ¢q, &, {, b, 5, s, ¢, plus ra-
rement, n, m, § et, seulement dans des mots empruntés au chinois, /,
jamais y, ¢, d, %, », z et, parait-il, p. Quand, au commencement
d’'un mot écrit, on trouve un signe représentant un de ces sons
(ou les groupes nd, né, Ild), on doit toujours considérer ce signe
comme précédé d'une voyelle sous-entendue (comp. plus haut), tandis

1) Concernant ces sons-la, comp. Radloff, Phonetik, p. XVI—XVII et §

148 et suiv.
2
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que le reste des consonnes est équivoque & cet égard. On doit au
contraire, faire ressortir que toutes les consonnes simples, entre
autres aussi y, g, d, peuvent figurer aussi bien a la fin de mots
ou de thémes que dans le corps.

Plusieurs difficultés se rattachent & la question de la réparti-
tion de ¢ et de d au commencement d’affixes, cas ot dans certaines
occurrences (comp. plus bas) il parait y avoir quelque chose de con-
ventionnel, sans que cependant j'ose nier qu’en tout ce qu’il y a
d’essentiel, DI’écriture n’ait tout de méme reproduit les formes de la
langue parlée 1).

Comme exemple de redoublement de consonnes pourrait servir
R Y Y D g (de i, peuplade, empire + -lig). Toutefois on omet
souvent de redoubler les consonnes en de pareils cas.

Nous allons maintenant examiner de plus preés les divers signes
de consonnes.

rl’ 4’ \]/'

| est le signe ordinaire de la vélaire explosive soufflée ¢ (voir
plus haut, p. 17), qui peut figurer en combinaison avec chacune des
voyelles vélaires a, o, u et y, par exemple, ) ¢ { ¢*°n, khan 2),

Jd D qut, esclave, | > J M gytmys, fit; & { -¢a, terminaison
du datif (= ouig.) comme ' 4 ) ’¢ {4 ¢°r°nga, au khan, $ f M D
J%zyqa, i la plaine; § d 4 D U qufq?q, oreille (ouig. id.), § 4 O D
j°bteq, lache, méchant (= ouig.).

A coté de | et alternant avec ce signe figurent cependant
deux autres signes, plus limités dans leur emploi et qui ont mani-
festement tout & fait la méme valeur phonétique, savoir ¢, dont

1) Dans Denkm. Kiul T., M. Radloff suppose une vaste confusion de con-
sonnes soufflées (sourdes) et de consonnes vocaliques (sonores), surtout ¢ et d,
particllement aussi q et y, k et g; par conséquent il introduit, dans la transcrip-
tion, de nombreux changements motivés par la théorie ou réglés sur les formes
des idiomes turcs modernes. Je¢ considére un pareil procédé comme mal fondo
et, sous ce rapport aussi, je m’en tiens ponctuellement & la désignation telle
que la donne 1'original.

?) Le signe qui figure, par exemple, sur le fronton du mon. I, c4té de ’Est,
-~marque du khan“ est évidemment da ) un entrelacement des lettres de ce mot.
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’emploi n’a lieu que devant ou aprés la voyelle y (M), et ( (Ién.
1), celui-ci ne s’employant que devant ou aprés les voyelles o, w
(O) 1), par exemple, P M P ¢ Izs = MM P ibd. qytdy, il fit,
AHMYDNdAd Lo =dYDPMd Les gyrg, quarante; ¢ § Y | 4 Iz
et aillleurs = F 4 Y M d Ln qyrez, Kirghiz; d PN 4 quz, fille,
& 3 4\ O botygda, dans la ville; — § > 4 = > quf, un es-
clave; 1> J I3 et ailleurs = 4 > q 1,39 gop, beaucoup ?); ¢ > | &
souvent = F N DO & ILu, 4, $ H D A Ién. XXVs, 324, toque,

neuf (nom de nombre); > JIE P L & Lee = P g D & Las fo-
gytd*m, j'ai fait tailler; P L Y D > O buj*rugy, son commaundement.

3, R-

J est l'explosive palatale k, et peut figurer combinée avec cha-
cune des voyelles palatales &, ¢, 6, i, par exemple, M h Y 3 A%,
il vint, P ¥ MY ks, P MY kisiy, homme, ' @ PK Y N Y Fil_
tign, n. pr., Y NV 3 kok, bleu, § NV 3 kin, une esclave, } 3 T'MN9
jirkd, au pays, J Y € & V¥glk, principauté, noblesse.

1) Lorsque, devant ou aprés ces deux signes, la voyelle, soit l‘, soit ),
cst omise dans l’écriture, j'emploie pour { dans la transcription gy, yg et pour
J,; ug, etc., au lieu d’écrire la voyelle avec un petit caractére. =

v’) Il est possible que ce mot qui revient si fréquemment, n’ait pas partout
la méme signification. Toutefois, dans la grande majorité des passages, il signifi
évidemment beaucoup et correspond au kép & voyelle palatale des autres dialec-
tes. L’alternat des vocalisations palatale et vélaire n’est, bien que rare, pourtant
pas impossible & rencontrer dans les idiomes turcs (comp. p.ex. ' T Q€ N 9
Jogérit L0, so = turc or., osm. jogary, la partie supérieure, en haut). En com-
binaison avec un substantif, gop prend le plus souvent place aprés lui (de méme
que, par exemple, jimd, gamyy, tous) et fréquemment il semble presque rem-
placer le pluriel formé par la terminaison -Zar, -ldr, dont I’emploi dans nos
inscriptions est trés restreint. M. Radloff, dans Denkm. Kiil T., traduit ordi-
naircment gop par ,sich erhebend“ (en s'élevant), qu'il considére par conséquent
comme gérundium au lieu de * gopup, et fait allusion (loc. cit., p. 8, note) A la
possibilité d’'une autre explication comme répondant au persan yud ,gut gewirkt“
(bien travaillé). Je ne puis adhérer & aucune de ces explications: méme abstrac-
tion faite des difficultés de forme, la premiére n'est applicable au contexte que
dans le plus petit nombre des passages, et il en est également ainsi de

I'autre: en outre, & ce qu'il parait, on ne trouve pas, dans nos textes, des mots
empruntés au persan.
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A coté de 3, et tout & fait avec la méme valeur phonétique,
figure R (Ién. B; comp. Donner, Woirterverzeichniss, p. 24), mais
seulement avant ou aprés d, 7 (]V), par conséquent paralléle & la
consonne vélaire 1), par exemple J MV R Lss (B N 3 Ién. V,s;

comp. Donner, 1. ¢. p. 18) = J N J %ok, blen; F € PHY NRA
Lis, s6 = O N Y kdil_tigin, n. pro; ' N R Lss, 37 = ' N 3§ IL,s4, 57
kiin, soleil, jour; ¥ N R L dkis = ¥ 3 N II,n 6k°S, nombreux;
PRhNLoe = # 3PN KD ibd, otik*n, épithéte on nom propre
de la forét natale¢ des Turcs (voir la traduction); | > T w R 9
Iso = | ®» Y w J [N 9] 1,30 jiik*nd?rm's, il fit se baisser; R T N h
tiirk ?), turc; R X X Y D & bdmédik, ignorance.

)lc’ @

Parallélement aux sons soufflés ¢ et £ dont on vient de parler,
nous avons pour les sons en g correspondants les deux signes ¢,
que je transcris y et qui ne s’emploie qu’avec les voyelles vélaires,
et €, g, en combinaison avec des voyelles palatales. Aucun de ces
sons ne peut figurer au commencement des mots, tandis que, dans
d’autres positions, ces sons reparaissent trés fréquemment et corres-
pondent souvent aux ¢, & des langues apparentées; mais, d’autre
part, & un seul phénoméne prés, ils se sont conservés 13 ou les lan-
gues modernes les ont modifiés ou rejetés3); par exemple, ) ¢ N
g°y“n, khan, | ¢ vy, richesse, ¢ D j%vy, ennemi; ! € | h tigin,
prince, $ € Y P R bilgd, sage, N & h t%gi (aprés un datif) jusque;
)¢ & t°y, montagne, ¢ 41 { ¢°p¥y, porte (ouig. gapug, osm. gapu);
Q Q V9, prince, chef, € h M R bitly, écrit (ouig. bitik), € Y M &
bil'g, savoir, sagesse (ouig. bilik); de méme & h -1%, tout comme,
particule affixe qui n'est pas soumise & I’harmonie des voyelles,
par exemple, € h M T N R biirityy, comme un loup, des loups,
€ h 3 > Jd ¢qoitig, comme un mouton, des moutons.

1) En transcrivant j'emploie pour R, sans [N, ik, ki, etc.; comp. p. 19,
note 1.

) Le r intermédiaire n’empéche donc point que dans ce seul mot % influe
sur la figuration de k. Il serait certainement inadmissible de songer ici & une
prononciation dissyllabique: * tiruk.

%) Comp. Radloff, Phonetik §§ 269, 863—364.
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Entre d’autres terminaisons qui contiennent ces sons, on peut
signaler l'affixe adjectif extrémement fréquent ’¢ | -fyy, & Y -liy,
comme ’¢ ) ’¢ d q°r°nt¥y, ayant un khan, ’¢ J ¥ o) b"§#¥y, ayant
une téte, chef, € Y § T 9rkl'g, mile. Parfois il se peut que dans
cet affixe, comme cela arrive plus ou moins dans les idiomes turcs
modernes, y, g fasse défaut, cas auquel on doit naturellement écrire
la voyelle | par exemple, P Y 3 T %kli, P Y 3 N & bokli, fort,
puissant. — Une particularité du dialecte de nos inscriptions c’est la
terminaison y, ¢ & l'accusatif, comme [N | siig, acc. de sii, armée,
1) 2 d ¢rowrr, € F € M b tig'n'g, € T %r'g, homme (de méme,
par ex., Ién. XXV,2s), etc. Sans oser faire I'historique de cette ter-
minaison, j’incline & y voir une ancienne forme latérale de la ter-
minaison -:; en turc-osman, dans le dialecte de I’Aderbeidjan et en
yakout !); la terminaison -n:, au contraire, qui est répandue dans les
autres idiomes turcs, ne figure ici que dans les pronoms tels que
D) D O buny, ace. de bu, celui-ci, (proprement bun-y), et I'on peut
trés bien penser que cette terminaison a pu, dés le commencement,
étre limitée aux pronoms et qu'elle a pu plus tard étre étendue aux
substantifs par voie d’analogie (obs. encore, dans les affixes prono-
minaux, les formes d’accusatif en n extraordinairement nombreuses
telles que M J ¢ D ortyn, ace. de M { ¢ > orty, son fils). —
Une autre particularité de la langue des inscriptions, est I'usage de
y, g dans les affixes de la 2° personne du sing. et du plur. du pré-
térit des verbes, au lieu de n que nous rencontrons dans toutes les
langues apparentées, par exemple, ’¢ 3 Y o) d*rdvy, tu allas, >CM M
qyldey, tu fis, & b Y [N dltly, tu mourus; ¢ °¢ 3 Y O bordvy¥z, Lm,
vous allites (mais Y § 3 Y O burd¥ivz, Atlas Radl. pl. XXVI, 4,
tombeau & Askhete), ¥ € h T %rt'y’z, vous fites (mais WYY h T
irtiniz, Ién. XXI,340). Mais, adapté aux substantifs, I'affixe de la
2° personne a en général 2 (comp. plus bas ), et c'est pure excep-
tion, & peine méme dans le mon. I, si y, ¢ a pénétré jusqu'ici,
comme Q R Y [N |] [sidiiikiyg, Ilaa = N N Ry N | sindikiin, I,
tes ossements; H @ T N h tor'y'n, Ilas = FINT N K toriinien,

I,10, tes lois (acc.).

1) Est-ce que y, g a pu d’abord se développer comme remplagant de y, i
apres les thémes en voyelle, (comp. le mongol, ol en ce cas on a -gi au lieu de -i)?
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| En somme, & cet égard aussi, 'esprit de conséquence est telle-
ment dominant qu’il n’y a pas lieu de douter que l'écriture ne re-
produise en essence les formes de la langue parlée méme ).

$ h

Pour ¢ I'on a les deux signes § (mon. III 5, Ongin g, Ién. A)
et h, le premier pour les voyelles vélaires, 'autre pour les voyelles
palatales, mais évidemment sans diftérence de prononciation, par
exemple, ’¢ § i%, montagne, ¢ > | & foquz, neuf (9), 3 >N &
t*nut, Tangout (n. pr.), & ¢ P | syr*t, lamentation, & > of, feu,
M & “y 1° son nom, 2° son cheval, P &  *fy, six, ) > & | “Flun,
or; — MY N h i, ciel, ' & M h tig'n, prince, R T N h tisk,
ture, T X h t*mir, fer, h T N h tort, quatre, P h N 9 jiti, sept.

En fait d’affixes commengant par ¢, nous trouvons au locatif
(et & l'ablatif?) -ta, -id au lieu de P'ordinaire -da, -dd, aprés ¢, I, (r, n),
comme § § | D D jofta, sur le chemin, } h Y ¥ [N 3 konitd, dans
le ceur, P H Y9 sirtd, Taz, & un lie, F h 1 T N orp®ntd,
a Eurpen (?). — De méme, au prétérit, -fy, -t au lieu de -dy, -di, en
général aprés ¢, | et r ainsi que d, qui alors s’efface, comme P & |
¢y, il prit, P B Y N ol¢Z, il mourut; P b T e, il fut, PHT N3
korti, il vit, voyait, X h T M & birt'm, je donnai, » h T Y M
ol'rt'm, je tuai; M § P yty, il envoya (yd + dy), » h € | igitim,
je relevai, rétablis (igid 4 di). En outre le nom verbal en -tug, -tik

1) Je suis étonné de voir que, dans Denkm. Kul T., p. 3, M. Radloff dit
que ,)I¢ et € comme marques flexionnelles & la fin des mots semblent avoir une
valeur un peu différente“, et je m’étonne que plus tard, dans sa transcription, il
reproduise ces signes (je substitue ici mes signes aux siens) tantot y, g, tantot
n (2¢ personne des verbes), tantdt n ou ny, ni (A Paccusatif), tantot ya, gd (dans
des formes d’accusatif ol il voit un datif). On ne comprend pas pourquoi l'on
s'aviserait d’écrire y, g dans certains cas déterminés et sans aucune inconséquence,
si la langue avait ici des sons tout autres, sons que, bien entendu, l'écriture est
en état de représenter, et représente, dans d’autres cas, d'une maniére tout aussi
conséquente. Je ne puis donc pas non plus comprendre qu'on soit fondé A faire
des changements aussi arbitraires, si ce n’est naturellement dans les trés rares
cas ou il serait permis de supposer une faute réelle commise par celui qui a
grave l'inscription,
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a coté de -dug, -diik, comme } w ML & { D> O bottugynda, lors-
qu’il était devenu; R h T M R birtiik, donné, don.

3, X.

Les signes de d sont $ avec les voyelles vélaires, X avec les
palatales. Le son méme ne figure point au commencement des mots,
mais souvent dans le corps, plus rarement a la fin, par exemple,
i 3 °d*q, pied (ouig. adag, t. or., osm., etc. ajag), N & X %dgii, bon
(onig. dtkii ou ddgi); °¢ 8 D jdy, qui marche & pied, fantassin
(ouig. jadaq, t. or. jajag, osm. jaja), ) $ > ¢ bud“n, peuple (ouig.
budun ou pudun), P X P idi, maitre; ¥ ¥ §d, L21, 24, 14, ete., un
titre (voir la traduction), X || sid, écoute, X [N 4d, 1° temps, 2° bile.

Le sens de ces signes ressort le plus manifestement de certains
affixes (comp. plus haut, ) comme locatif (et ablatif) J* 3 -da, J* X
-dd, par exemple, J' 3 ¢ & t°yda, sur la montagne, 8 ¥ ¢ b°4da,
a la téte (sur le sommet, etc.), > 8 § Y > D jurtda, & la yourte,
& 3440 blygda, dans la ville, $ X M T ( #rdd, au ciel,
FXTPMY jirdd, dans le pays (= $ h'T 9 s'rt@, p. 22); ou le pré-
térit (I'imparfait) P $ -dy, M X -di, par exemple, P 8 & > &
tutdy, il tint, P X h P dtdi, 1l fit, P 3 A\ D uédy, il senvola,
X B K O lesdvm, je comprimai, attaquai, X 3 F D ) buzdvm, je
dévastai, P X € h tiydi, il atteignit, attaqua, P 3 Y o) b*rdy, il alla
(aprés r autrement en général t), % 3 % M 3 D udym*d¥m, je ne
dormais pas, % X M h N R bitid'm, jai écrit; en outre le nom
verbal en -dug, -diik, par exemple, § 3 | 3 A D> uédugda, quand
il s’envola, R X @ K #%gdik, assaut, R X ® Y P & bimddik, igno-
rance.

Comp. avec ¢t et d plus bas M, w.

1.

Il ne peut y avoir aucun doute que ce signe ne signitie p,
sans distinction aucune suivant la sorte de voyelles que countiennent
les mots en question. 4 figure le plus souvent comme finale, surtout
dans les gérundiums en -p (et aussi -pan, -pdn) si extraordinaire-
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ment fréquents ici comme dans tous les idiomes turcs '), par exemple,
18>8 tuttp, )41 8 D> & tutrpon, tenant, ayant tenu, 4 | *¢p,
prenant (afy dans la locution | > T M & M | “dy_birm's est une
autre formation du gérundium, voir p. 11), 4 J D o lo#¥p ou -*p
(voir p. 14), étant devenu, 4 Y 3 %%p, ' 1 Y J A%p®n, venant,
étant venu, 4 M h tip, disant, etc. De méme 4 | °p, vaillant,
1> 4 qop, beaucoup (voir p. 19).

Dans le corps des mots aussi, 4 figure assez souvent, par
exemple, } d 41 d T ® h t*¥m'r_q*p?rqa, A la porte de fer, §! 1 3
t°pa, contre, h M 1 N h tipiit, le Thibet.

Au contraire, le son p, ici comme dans la plupart des idiomes
turcs et mongols, semble ne pas figurer au commencement des mots,
ol 1l est remplacé par b (si surtout certaines langues turques du
Nord ont aujourd’hui le p dans cette position, c’est que trés certai-
nement il n'y faut pas voir un trait primitif, mais au contraire uune
évolution postérieure). Les seuls exemples qu’on ait de 4 écrit au
commencement des mots, sont les noms de peuple > Y >4 : Y 1
I,37, 11,37, noms inconnus, et J > $ 4 L22 (comp. > 41 N A
I8, 40, Il,30, 39), ainsi que [)] d Y & &' 4 I, qui doit étre
apparenté avec le mot précédent. Il est indubitable que partout ici
I'on a une voyelle a précédant p: “por_°purym, p“m¥z?), °pa_
t*rq®[n].

0, X (.

Pour b l'on a deux signes: avec les voyelles vélaires, ¢) (avec
diverses variantes dans les inscriptions de I'Iénisséi, voir p. 9); avec
les voyelles palatales, { (I,70 §, mon. III &, Ongin ¢, §; de méme
Ién. & et §, sans qu'il me soit clair s'il y a quelque différence
dans la signification spéciale des deux signes; quelquefois méme ils

) Voir par ex. Mirza Kasem-Beg, Gramm. d. tirk.-tatar. Sprache, Leipzig
1848, p. 140 et suiv., § 312—317.

) Ce théme ®pa- figure seulement combiné avec le thdme N A &i- ou
plutot %za-, dans les formes *&im_°pam et %¢ium'z °pam?z, ou -m et -m'z, -m¥z
doivent étre les affixes pronominaux de la 1° personne, sing. et plur. Le sens
exact de chacun de ces mots m’est inconnu, mais le tout signifie évidemment
quelque chose comme mes, nos ancétres, aieux. (M. Radloff, dans Denkm. Kiil
T. ne traduit pas ces mots.)



paraissent combinés, comme A § A XVIIIzs, b ou b9, cing; comp.
Donner, Worterverz. p. 7 et suiv.). Par opposition aux sons men-
tionnés dans ce qui précéde, ) a sa place spéciale an commencement
des mots, tandis que p semble y faire défaut, par exemple, > o) bu,
celui-ci, ) ¥ > o bud*n, peuple, | X | D> O botm¥s, fut, et autres
formes de la méme racine, P 3 Y o Vordy, il alla, ¥ o) U175, tete;
Q R by, prince, T P R bir, un, P Y T PR birld, avee, > h T P R
birt'm, je donnai, @ | P Q bitly, écrit, M T N Q biiri, loup.

On doit remarquer spécialement qu’ici nous trouvons b dans les
cas oil la syllabe thématique se termine par une nasale et ol autre-
ment tous les idiomes turcs (méme l'ounigour), & la seule exception
des langues méridionales telles que I’osmanli, ont permuté b en .
Ce point est donc un témoignage remarquable de I'ancienneté de
notre langue, mais ne saurait servir de preuve péremptoire d’une
plus proche parenté avec les idiomes turcs méridionaux!?!). Ainsi
nous trouvons [ ) > o) buny, accusatif, et > & > ) bunda, locatif
et adverbe, ici, de > ) bu, celui-ci (ouig., djag., ete. muni, munda,
osm. buny, bunda); 41 # P & binp, en montant (& cheval) (ouig.,
djag., etc. mn-, osm. bin-); § M R (F M AR Ién. 1,187, § P A XIX10)
bin, mille (ouig., djag., etc. min, osm. bin); de méme VN Q § R bingii,
éternel, ¥ § N € § & V¥%gii_1§, ,pierre éternelle“, monument, et
dans les inscriptions de I'Iénisséi (,JV > N € § R XXL16?, > € § R
XXIX,29, avec > au lieu de M) PO Py AR V¥%ikii_q%a, XXXIL,4,
Totterman, Fiinf Suljckinschriften, Helsingfors 1891, pl. IX en haut,
=3 dd V3D miikii_qya, XXXII,37, Totterman, 1. ¢, pl. V,
VIIl,s, rocher éternel, commémoratif, monumental (ce mot ne figure
d’aillenrs que daps les langues ayant mi, telles que ouig., djag. mdngi,
altai monkii, comp. mongol mongke); de plus § > o bun, peine,
chagrin, Iss, Sy D O bunsvz, Lso, 1,13, 64, 66, ¥ M| ¥ D O
bunsyz, 1én. XIX,ns, sans peine (ouig. mung, munqsuz, djag., yakout
mung, comp. osm. bunal- étre asphyxié, anxieux)2). Le seul mot

1) Comp., par exemple, J. Schmidt: Die Verwandtschaftsverhdiltnisse der
indogerm. Sprachen, Weimar 1872, p. 19 et suiv.

') M. Radloff, Denkm. Kil T, p. 8, note 3, explique bun et bunsaz (c'est
la sa legon) par ,cine aus China zuecrhaltende kosthare Waarc“ (marchandise
précicuse qu'on peut tenir de la Chine). L'impossibilité de cette explication
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qui paraisse faire exception a cette régle, est J >> wmén, je, J >
m“na, & moi, mais Ién. ' R V¥, voir les citations dans Donner,
Worterverz. p. 12 (comp. osm. bin, bara). Comp. ) d Y S M ¥ 3
kdnditerben, 1l = ) 5 Y @° -t*rmn 1,2, nom de lieu.

Comme exemples de b dans le corps des mots ou & la fin je
cite A ¢ o & t°bye¢ (ouig. tapgaé), auguste, chinois, § | o D j*b#q,
lache (ouig. jabtagq, javtaq), # o D jl¥z, faible, vilain (ouig. jabuz,
javus, turc or. 399 L Jjavuz, osm. 99 L jauz), M O Y s“by, son
message, son édit (pas sa renommée) (ouig. sab, sav, sau), ) D\ sub,
eau (ouig. sub, suv), §> X & bdd, & la maison, J N R %in, sa mai-
son (acc.) (donc @b maison = ouig. dp, @b, dv, osm. dv), 1 4 R |
s®in’p, se réjouissant (ouig. sdbin-, sdvin-, osm. sdvin-). Concer-
nant quelques-uns de ces mots on pourrait peut-étre demander si b
aprés une voyelle efit pu servir & exprimer v («); mais il est plus
probable que partout le vrai sens est b, ancienne forme qui repré.
sente le v des dialectes plus récents !).

D’ 9’ a'

Parmi ces trois signes | représente j (:; consonne) avec les
voyelles vélaires, § (Ién. XXXVII P?) avec les palatales; toutefois,
al moins au commencement des mots, 9§ s’emploie aussi toujours
devant la voyelle mixte y. Au commencement des mots ou des syl-
labes, ces deux caractéres sont trés communs, par exemple, |’ D,

j°vy, ennemi, # ¢ D j*r¥z, brun, sombre, P F D jezy, plaine, ¥ P 1°

ressort clairement de II,13, 64 et de Ién. XIX 213, cc dernier passage montrant de
plus qu'on doit lire bunmsyz, par conséquent avec ’affixe ordinaire -syz, sans,
privé de.

1) Quant aux formes ouigoures, comp. Radloff, Das Kudatkw Bilik, I,
St.-Pétersb. 1891, p. LXXXIX. Se pourrait-il que ’] D ) N Ién. XXXII49,
Totterman, loc. cit., pl. I, 6—9, VII, doive se lire “b6¢°”p, en chassant? KEn ce
cas, notre ab signifierait nécessairement au, car originairement, parait-il, ce
théme ne contient pas b, mais % ou y. Les cinq lettres précédentes ’] |1 l ‘T’ i
devraicnt donc, & mon avis, se lire "rgt“y\_,"st‘2 , n€D persécutant comme cela (et
chassant)“. Le reste de cette inscription est gravé d’'une maniére si désordon-

née qu’il est impossible de le déchiffrer avec certitude.



age, an, 2° larme, | ® & Y D j9<tm¥s, (qui) a organisé 1), |, D D,
4 D (Tén. T D) jog, non, 3 3 Y > D jurida, a la yourte; T |9,
T 9 jir, terre, pays, P > T € [ 9, °€ 9 jigirmi, vingt, P h M 9,
PhY(NhP Ién. XXXVI,es?) jiti, sept, # M 9 (& P ibd. 110?)
jiizy cent; (I )4 I 9 Jy¥(qa), (dans I)année, P J J PSP Y P

ibd. 172?) jytqy, (troupeau de) chevaux, (* ) ¥ P 9 jys(ga), (& la)
forét, 4 ¥ > M9, > 9 jymsq, mou, tendre. Il est tres rare

que j soit tombé au commencement des mots devant y, ¢, ce qui est
souvent le cas dans les dialectes modernes 2), par exemple, 4 Y P
yr*q, lointain, pas jyraq. Comme exemples des deux signes & l'int¢-
rieur des mots, je cite: | 4 D > O bwrruq, commandement,
officier, > D | ¥ o U°5¢%u, commencant, H P D X 3 N ydmn,
je n’enverrai pas, ' 9 P h tiy'n, en disant (afin que).

A la fin d'une syllabe, ) figure comme formant le dernier élé-
ment d'une diphtongue en ¢, par exemple, D aj (ai), mois (accolé
toujours, dans l'écriture, & d’autres mots, comme P |, 3 Y D L7,
4. °rtuqy, un mois plus (quatre jours), D 3 | P & ILs bis‘nc_ v, le
cinquiéme mois, ) ¢) baj, riche, Y ¢ D > IIs, Y > ¢ p > LI, 1, 5,
wyur, ouigour. (En fait de diphtongues palatales, il n'y a pas
d’exemples; 9 semble donc ne jamais servir de cette maniére i la
fin d’une syllabe.)

Toutefois, en ce méme sens, on emploie aussi, dans les inscrip-
tions de 1'Orkhon, 3, que je transcris ; et qui ne figure qu’a la fin
d’une syllabe, le plus souvent dans le sens de a¢: ¢ 3 %%y, vertueux,
civilisé (?), civilisation (?), X $ 3 D js%idm, Ils, j’étendis, je disper-
sai, 3 ¢ M A éSyre, pauvre, 3 § P 4 qyt*, nom propre de peuple 3).

1) C'est sans doute ainsi qu'il faut lire aussi II,n, dans le titre du khan:
tdri j°r“tm¥5, & sens passif, ,institué par le ciel* (non pas j°r¥tm¥s, ,qui a
illuminé le ciel“, comme je l'avais interprété dans ma Notice prélim. p. 13 = 297).

1) Comp. Radloff, Phonetik §§ 244, 247.

%) Radloff, Denkm. Kul T., lit aidugq pour le mot 3 [‘, qui reparait
plusieurs fois, et le traduit par .nommé%. Ceci étant correct, nous aurions donc
ici ai exprimé par [‘ Mais il est trés étonnant que dans ce seul mot on ait
été conséquent en faisant usage de cette désignation-li, qui autrement ne figure
jamais, et de plus, l'ordre des mots dans certains passages me parait susciter

des difficultés contre cette interprétation. 11 m’est impossible de lire ce mot
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De la méme maniére on trouve aussi 3 aprés o dans € h 3 D
qoit’y, comme un mouton, et aprés y dans J 3 4 F cqyia, 1,9,
trés peu, & moins que ce ne soit une faute pour J* )° “zqyn;; = az,
peu, + l'affixe diminutif -qyna (-yyna)?). Les inscription?de I'Iénis-
séi, au contraire, n’emploient pas ce signe. Seulement dans celle de
Kemtchik, Djirgak (XXXVII), qui présente beaucoup de particulari-
tés, on trouve g, par ex., ®» Y | € A 31 t“#*rym, mes poulains (?).

¥ ), 'y 3.

Ces caractéres représentent les diverses nasales. Je considére
aussi comme appartenant a cette catégorie le son figuré par y, la
nasale vélaire-palatale s (ou %), bien que ceux qui ont inventé
l'alphabet et ceunx qui l'ont employé, aient pu y pressentir plutot
un symbole de la combinaison ng, paralléle & w nd, 3 né. Ce
méme signe est commun A toutes les voyelles.

Le son 2 ne peut jamais figurer an commencement d’'un mot.
Quand nous trouvons Y écrit en pareil lieu, il y a toujours de sous-
entendu une voyelle qui précéde Y, par exemple Y y 2:ier (égal 3
Iouig.), & lui, lni (datif), P 3 Y  %lki, 3 MY § 4ilik, le premier,
premiérement (i, particule devant le superlatif et semblables). Voici
d’autres exemples: N T*  h téiri, ciel, N € § & Uingii, éternel (voir
plus haut p. 25), § V 3 ki, (une) esclave (& coté de | > | quf,
(un) esclave), Y ¥ VN 3 konfl, ceeur, esprit, § > & t*iut, Tangout,
nom propre, § | > ¢ bu#i, coin, point cardinal (ouig., koibal, kara-
gasse, mongol, bouriate id.), ! NV y | s%idin, titre d’un haut fonction-
naire, emprunté, selon moi, au chinois siany- ou tsiang-kiun, général
ou un titre analogue. En fait d’affixes on peut remarquer ,z comme
désinence du génitif, par exemple Y J > mn'sn, mon, & moi, § # PR
biz'n, notre, a4 mnous, §y ) ¥ > O Obud“n¥i, I, du peuple,

autrement que yduq, envoyé, donné par le destin, bienheureux, béni (venant de
yd, envoyer; com; Radloff, Worterbuch d. Tiirk-Dialecte, 1, p. 1383 et 1381).
En tant que ce mot est joint & des noms de montagnes ou de sources, cela
pourrait bien avoir rapport a la foi des Turcs paiens, dont comp. Radloff, Aus
Sibirien, Leipzig 1884, II, p. 7.

1) Comp. azyyna, Radloff, Worterb. 1, p. 575; Phonetik p. 239 § 399; p. 83.
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Yy HECDMKY VY Lil_tignin (cette formation est assez rare dans
les substantifs, car le génitif s’exprime presque toujours sans dési-
nence particuliere, et par I'affixe possessif ajouté au mot regissant,
par ex. N3 1) 3 D O bud“n *ty, le nom [at] du peuple); y -/ sert
également d’affixe possessif pour la 2¢ personne du singulier; pluriel
-nz, -n'z (comp. sous ’¢, Q, p. 21), par exemple § | ’¢ D>
oytvi, L7, ton fils, ) § ¢ D> ortivn, acc., Ile3, etc.; en outre
y -7 constitue la désinence du pluriel pour la 2¢ personne de I'impé-
ratif, par exemple § Y P & bil'n, I3, 43, IL,s, sachez, § X | %s'd's,
I, écoutez. J* y -na forme le datif des pronoms et de I'affixe
pronominal de la 3° personune, par exemple J' § X m%ia, & moi,
Y MY¥ D j*Syia, dans sa (n°) année, Y T P 9 jor'id, & son
pays.

Le son n a les deux signes ) pour les voyelles vélaires et !
(qu'il faut bien distinguer de J 2) pour les voyelles palatales.
Apreés y, P, cependant, I'emploi de ! est plus fréquent que celui de
). Il n’y a que trés pen de mots commenc¢ant par le son #u, & peine
d’autres que J* ! nd, quoi, quel, et ses dérivés J* 3 [} ndnéd, com-
bien, et § ' nd»n, quelque chose, chose, bien!). Au contraire nous
avons n, par exemple dans [N ) °ny, le (acc.), M) d ¢*ny, oy, ) D
on, dix, ) 2 d ¢%°n, khan; | s%n L, tu, ! & M h tig'n, prince,
» PN iw'm, mon frére cadet (i), F |V 3 kiin, jour; ) ¥ P ¢
qys¥n, en hiver, ) J D j«¥n, au printemps (II,s6; cas instrumental;
ici, aprés y, on écrit toujours )), | ® ) I M N gqytrnmvs, fut fait

1) Tue = Il,50 je trouve ce mot redoublé en \l r‘" \l rl", avec le sens de
.quicquid“, dans la phrase n%in?n s°b¥m Yrs°r que j'interpréte, mot & mot, ,quoi
que soit mon message, mon édit“ (comp. turc or. mdmd, nimd, quoi, ndmdrsd,
nimdrsd, quoi que ce soit, dont I'm [pour n?] semble étre due a l'influence de
kim, kimdrsi). D'aprés les photographies, les deux ' sont trés nets dans les
deux inscriptions et ne peuvent étre confondus avec @ ; 1a quatriéme lettre seu-
lement cst douteuse: on ne voit distinctement que |, mais il y a des traces
d'une barre transversale dans l'intervalle assez grand entre | et le double point.
M. Radloff lit nnzs, ce qu'il corrige en ndinsiz (,sans richesse“), et il traduit:
»-wie mein Ruhm sich nicht auf Reichthum grindet“ (que ma renommée n’est
pas fondée sur la richesse). A mon avis, non seulement la legon ndinsiz, mais
encore cette interprétation sont, & plusieurs titres, inadmissibles. En tout cas on
aurait da dire sabym ndinsiz drsar.
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(qyt + yn, signe du passif), )P ) d Lsse = F P ) Iss et
ailleurs, q°y“nyn, son, leur khan (acc.), # M J ’¢ D ortyn, son, leur
fils, etc.; )4 & > & tutrpen, ayant tenn, $ 1 Y 3 A%p7n, étant
venu (comp. p. 23—24).

> est m, sans égard & la nature des voyelles. Au commen-
cement du mot, on trouve m dans ' > mn, je (comp. p. 26 sous
Q et p. 28 sous y); en outre, par exemple, § € 3> %mg%k, peine,
fatigue, I X M 9, & % 9 jimd, tous (ouig. id.), P> T € M 9
gig'rmi, vingt. > est trés fréquent comme affixe de la 1* personne
du singulier, par exemple > { | m'm, mon frére cadet (ini),
» J ¢ D> ortym, mon fils, au datif > » H | in'md, & mon frére
cadet, J' X ¥ D j%vyma (J g »° j*¢¥mqga I1,21), dans ma (n°) an-
née; au plur. J ¥ -mvz, -m’z, comme F X N T N h tirimie, notre
loi. Kgalement dans les verbes, tels que > & | “tvm, je pris,
» h T P R birt'm, je donnai, au pluriel J > § | *¢rmvez,
X hTPM QR birt'mz et bien d’autres (remarquer cette derniére
forme de la 1re personne du pluriel, différente de la forme ordinaire
des langues turques: -dygq, etc.). — Concernant l'affixe du participe
(et de l'indicatif) du prétérit ¥ >, | X -m¥$, -m'§, voir plus bas,
gous ¥. A peu prés dans le méme sens, mais seulement comme une
sorte de participe pur, se présente un affixe J* ® /¢, J > Q, dont
la vocalisation est douteuse devant le m, -yma, -yma ou -y*ma? etc.,
et auquel je ne connais pas de paralltle exact dans les langues ap-
parentées, par exemple J» » € T h N 3 kitdrgmd? Uxn =

¥ T hNY kithrm's T, qui a élevé, P > QT MR, qui a
donné, Iae, > > € h P R, qui a écrit, I, 42, 3 ¢ Y ), qui

est allé, I,17, II,22. — Avec ¥ -ma-, -md-, on obtient, comme dans
les autres langues turques, la forme négative des verbes, par exemple,
3% N3 > udym®dm, je ne dormais pas, 3 3 % | M
qytmedym, je n'ai pas fait, J > Y P R bim?z (qui) ne sait pas,
) D> F D Jd D O botmezun, qu’il ne soit pas. (Je dois mentionner
ici que dans les deux inscriptions I et II, en turc proprement dit,
il n'y a aucun exemple de cet affixe de I'infinitif, qui dans les lan-
gues turques est d’ailleurs général -maq, -mak [} M| M A d D Y
I,35]?, tandis que nous trouvons dans III, 4, 0:  ®» ¥ > ) D {

' ® XY 6 Y S qonusmeq tortysmeg.)
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4, T

représentent », Y avec les voyelles vélaires, 'I* auprés des pa-
latales. La confusion des deux signes, dont les inscriptions de I'Té-
nisséi présentent beaucoup d’exemples, est rare dans celles de 1'Or-
khon, comme | » Y w J [V 9] [jélk*nd*m’s IIs, au lien de
| @ T° L3 et ailleurs. Le son r ne figure jamais au commence-
ment des mots; 1a ou il parait avoir cette position, il y a toujours
une voyelle sous-entendue. En voici des exemples: Y (' P J)
(*kin_)*ra, I,00, entre (les deux), |, § Y “rtug, plus, surplus; P& Y D
urty, il frappa, battit, N 3 Y o bordy, il alla, Y { ¢°ra, noir;
& T () D) (on )%, (dix) hommes (acc.), M h T %t il fut, T R
bir, un, > Y T P R birlé, avee, P V' h t¥wri, ciel, RT N h

tirk, ture.

Exemples de » en affixes: pluriel en -Zar, -lér comme T Y € Q
b%gl%r, plur. de € Q, b%g, prince, chef, dignitaire, > Y J D 3 D ¢
goné“it°rym, mes femmes (P comp. p. 13) (le plus souvent le pluriel n’a
pas d’expression spéciale; surtout cette désinence ne figure jamais
dans aucune forme verbale, on la 8° personne du pluriel est toujours
la méme qu'au singulier); > Y MY > o quryroru, en arriére, .
M T Q Y DM ilg?ii, en avant; le présent des verbes en » (participe
et indicatif) comme Y M Y O b%yr et Y D Y ) L%rur, allant, il va,
T Y DM R bilir, sachant, il sait, Y D> D ¥ D jo§%ur, étant agé, 7" | T
drsdy, étant (osm. isdr)!); des dérivations transitives telles que
> S H D> Y D wurturiym, j’ai fait frapper, graver (ur + -tur),
> hT YV olirtm, je tuai (6! mourir + -[£Jur), Ph T N Y 3
kéliirts, il fit venir, apporta (kdl! venir) 2).

Je mentionne encore ici le singulier affixe verbal Y \, T | et,
avec le ¢ transitif, Y ¥, h T |, qui sans doute doit se vocaliser
-s¥r-t-, -siré-t- et se rapprocher du Kkirghiz gan-syra-, perdre son sang
(»sich verbluten“)3); par exemple | > Y X ) d: | T]|Y

1) Les formes en -sar, -sdr, & ce qu'il parait, ne sont pas seulement des
participes, mais aussi des subjonctifs, correspondant & -sa, -si (3° personne)
dans tous les autres dialectes turcs; voir par exemple I,9, 59, 44, etc.

*) Comp. par exemple Mirza Kasem-Beg, Gramm. §§ 218, 363.

3) Cité dans Radloff, Phonetik, p. 258 et 428. Dans les assez grandes
portions de Radloff, Proben der Volkslitteratur der tirk. Stimme Sid-Sibiriens,
que j'ai lues, je n’ai accidentellement noté aucun exemple de cette formation.
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‘Isrimis qoynsvremvys, Las, | > b T | Y Usr?tnis, | > YY) )¢
gy ns¥retm¥s I2e, 1l,20. Cet affixe, j'en suis convaincu, a ici, tout
comme dans le mot kirghiz, un sens privatif, en sorte que, par
exemple, gqayan-syra- signifie perdre le khan (déposer le khan, par
opposition & qayan-fa- 1,34, créer un khan?) et la forme transitive,
faire perdre & gn son khan, priver de son khan (,dékhaniser* pour
ainsi dire (sit venia verbo!))!). Je suis porté a relier cette forma-
tion & laffixe -syz, -siz, privé de, sans, soit que -syra- représente
-syz-ra-, ou que r puisse étre un simple changement de z?2).

1) Voici les exemples des susdites formations qui se présentent dans nos
inscriptions: Iz (I E 13) ‘Is'r®mis q%ns¥r®mYs bud*n?y kanldm's qui®dm?s,
ils dépossédérent des peuples (indépendants), ils déposérent des khans et réduisi-
rent en servitude les peuples (hommes et femmes), ou peut-étre: ils réduisirent
en servitude les peuples qui avaient perdu leur indépendance et leur khan
(Radloff, qui vocalise également cet affixe comme -syra-, -sird-, traduit, mais a
tort selon moi: ,sie bildeten einen Stamm und er nahm die Chanswiirde an, das
Volk diente ihm als Knechte und Migde“). D’aprés le contexte, ce passage et
les deux passages cités plus bas, parlent seulement des relations des Turcs aux
autres peuples sur lesquels ils étendent leur domination, et non point de leur
évolution intérieure propre. I, 26 (IE 15) = I, (Il E 13) ill'g’g ‘ls'r¥tm’s,
Q“y'nt¥yYy %y nsYrtm?s, 5%yYy b%s_qytmYs, etc., & ceux qui formaient un peuple
(indépendant), il enleva leur peuple (c.-A-d. leur indépendance); ceux qui avaient
un khan, il les priva de leur khan; il pacifia les ennemis, etc. (Radloff: ,er
fiigte die in Stimmen lebenden wieder stammweise zusammen, brachte die Chans-
wirde [ici qayanfyy est absolument adjectif, comp. plus haut p. 21; *gayanfyq
serait le substantif] wieder zu ihrer Geltung“ [?], etc.); de méme I3 [I E 1s]
ill'g'g ils'r¥td'm'z, ¢°y°nt¥%%y %y ns¥rtdYm¥z; Is (1 E w0) tirk bud*n ol%r%jin
ur*ys¥r®t%¥n, je veux tuer le peuple turc et le rendrai sans postérité (ici Rad-
loff lit uruy asratajyn, et traduit: ,wir wollen das [Fiirsten-, lire:] Tarkenvolk
todten und die Nachkommen ecrnihren¥, interprétation qui, d’aprés le contexte,
est tout & fait invraisemblable).

) Comp. Radloff, Phonetik, § 286, ou sont cités quelques exemples de
cette permutation, fort rare d la vérité, de z en r. (Au moment d’envoyer mon
manuscrit tout prét, je tombe par hasard, dans Radloff, Worierbuch der Turk-
Dialecte, 1, p. 829 et suiv., sur le mot dlsird, dialecte de Kasan, ,kraftlos wer-
den, schwach werden, ermilden“ (devenir sans force, s'affaiblir, se fatiguer) et
dlsirdt, ,schwichen, schwach machen“, (affaiblir, rendre faible) [en kirghiz elZird
,zerfallen, aus einander gehen“ (se disloquer, se disjoindre)], avec 'explication
que voici: de dl [(kas., kirgh., = arab. hal) ,Kraft, Macht“ (force, pouvoir)]
-+ siz 4 ri, — ce qui forme un important et intéressant parall¢le & linterpreé-
tation de cet affixe telle que je l'ai avancee plus haut.)
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sont les signes de I: le premier, |, avec les voyelles vélaires, ,
(comp. plus haut, p. 17); 'autre, Y, ! avec les palatales. Au com-
mencement des mots turcs purs, ¢, I se comporte tout & fait comme ».
Voici quelques exemples: 4  1° “¢p, vaillant, 2° 2Z»p en prenant,
NS J iy 10 six, 20 il prit, ) > & | “dun, or, > § J d ¢*tvm,
je restai, J > 1 qu#, un esclave, 4 Y | > of4¥p, étant assis?),
N9 gyd an, | > J DA gytmes, il fit, > { ¢ D oytvm, mon fils;
— Q Y %y (proprement dllig?), cinquante, Y [N, ¢/, peuplade, empire,

1) Le théme ofur- remplace une forme primitive * oftur-, de méme que
les formes transitives olir-, tuer, kdliir-, apporter, remplacent *¢jltir-, * kdaltir-;
voir p. 31 sous le titre l-], 'T\ Du reste, M. Radloff transcrit partout ce
theme verbal Y { D, qui figure avec différents affixes, non par ofur-, mais par
ufar-, et en géncral il le traduit par ,sich erheben“ ou ,erstarken® (s'élever,
devenir fort). Toutefois je doute fort de la justesse de ce procédé, quoique, na-
turcllement, en face d’'une autorité comme M. Radloff, je n’ose nier la possibilité
d'unc telle formation par r, si surprenante qu’elle puisse paraitre: moi-méme je ne
connais que le turc oriental ulal-, yakout ufat- (¢ pour #), grandir (ouigour uéqa-,
utta- id., Vimbéry, Uigurische Sprachmonumente, p. 201, 202, turc or- wiyg-,
-yan-, -yaj-, grandir, vicillir; comp. ufuq, uluy, utu, grand). Il y a toute unc
suite de passages o le sens de s’asseoir, étre assis, rester, demeurer, semble étre
la scule acception convenable et oi, par conséquent, je n'ai point hésité A trans-
crirc of“r-; voir, par exemple, Lai, 14, 52, 47 (employé ici avec le régime dircct
au licn du cas local, comme, par exemple, gon- Ls). Ce qui est plus particulier,
c'est 'emploi du théme Y s] > d propos du khan (ou du chad), dans le sens
de régner, monter sur l¢ trone (et de la méme maniére la forme transitive
$y s] > pour signifier proclamer, créer khan qm, IL1s). Ici surgit donc la
question de la possibilit¢ de deux verbes différents, de telle maniére qu’ici l'on
doit peut-dtre lirc ufar-, ufart-. C'est ce que néanmoins je ne peux pas croire.
Non sculcment ladite hypothése a priori serait invraisemblable, mais encore, &
mon sens, il serait étonnant qu’on cat exprimé l'idéc de régner par un verbe
ne signifiant que grandir (on ne pourrait pas comparer I'emploi de kétir-, élever,
I, 16; Il 32, 21, ce théme ayant un scns tout différent, comp. Vambéry, Etymol.
Worterb. der turko-tatar. Sprachen, 1878, n® 114, I). On peut alors tout aussi
bien admettre que nos Turcs ont employé le théme ofur- dans le sens de régner
(6tre assis sur le trome ou monter sur le trone), tigure dont nous trouvons le
paralltle dans beaucoup de langues, bien que peut-étre pas précisément dans les
langues turques. Ce que considérant, j'emploie partout la transcription ofur-.
mais ce n'cst pas sans hésiter,
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S QY MR bilgi, sage, 1YY k%ip, en venant, P B Y VN dltz, il
mourut, # R P h Y VNV 3 kil_tighn; # V| MY 1,47 lisiin = Li-tsoan

(Schlegel) ou Li-thsiouen (Stan. Julien; d’aprés la prononciation du
temps, peut-étre Li-tsiin?), nom propre chinois (voir la traduction).

Des affixes contenant #, ! sont, par exemple, Y | -#r, T Y -U9r,
voir p. 81; % By, € Y g, voir p. 215 P, sy, P Y €
-gli, qui forme une espéce d’adjectifs verbaux, voir par exemple
I1,14, 10 (comp. des formes ouigoures en -yqfy, -iklit)); [ ¢ -r¥l]
Y € -¢'l, impératif, comme Y € X || 9sidgl, 1,54, écoute; I est le
signe caractéristique du passif, comme 4 Y T M h tirilp, Lo, se
rassemblant (tir + -il-), etc.

A Y-

La signification de )\ est manifestement ¢ (c.-A-d. i{ch). La
seule question possible est de savoir si, & coté de &, la langue a pu-
avoir le son % (c.-a-d. dj), qui a dii alors étre représenté par ce
‘méme signe. Dans la transcription j'emploie tounjours ¢. Exemples:
3 ¢ M A Syred, pauvre; N N dé, trois, # M A VN #cdin, par, & cause
de, & A\ N3 Xicg, peu, A ¢ O & t°by*¢, auguste, chinois (ouig.
tapqad), N °¢ P yyeé, bois. En outre, les affixes } A\ -éa, -éd, tels
que P A O D subéa, comme de l'ean, A\ ’¢ & t°yéa, comme
une montagne, A\ & > otéa, comme du feu, P A Y > o dureéa,
comme une tempéte? (djag. duran), H A F € VN dg*zéG, comme un
fleuve; et N A -Cy, -&¢, affixe bien connu qui revient dans toutes les
langues turques et s’attache aux thémes soit nominaux, soit verbaux
pour former des noms d’agent, par exemple, N A ’¢ > & (*my°cy,

garde des sceaux, P A 3 PN M A 2¢O D jurdy syyrtey, qui pleure

1) Voir Vambéry, Uigurische Sprachmonumente, p. 39. (Si l'on ne
considére que la forme dc cet affixe, on pourrait bien le lire -y*2y, -g%li et le
rattacher ) des gérundiums cn -yafy, -afy, etc. dans certains des autres idiomes
turcs, comp. Mirza Kasem-Beg, Gramm., p. 145 § 328; Ilminsky, Bull. de I’Ac.
imp. de St.-Pétb. 1, 1860 p. 566 = Melanges asiatiques 1V, p. 68. Vimbéry, Ca-
gataische Sprachstudien, Leipz. 1867, p. 26. Le sens général de ces gérun-
diums, ,depuis que —“, ne convient pas dans nos textes ct défend de maintenir
un tel rapprochement.)



et se lamente (des substantifs juy, pleurs, deuil, syyyt, lamentation),
MANCQHKD itgiiéi, faiseur (du théme verbal ¢, faire, plus l'aftixe
nominal yu, gii; comp. ouig. -qu-éy, & présent -u3y, -y3y). Attaché
aux thémes verbaux et ayant la signification d’un participe (présent
on futur), nous trouvons qu’aprés r et Z, /, cet affixe est généralement
précédé d'un ¢, ou que #, I est remplacé par M, que je transcris /d.
Je ne sais pas au juste si en pareils cas on a une syllabe entiére
olt a, (i serait sous-entendu, par conséquent -tady, -td@éi (on ne saurait
guére comparer, par exemple, ouig. fut tadi, qui tient, Vambéry,
Uigur. Sprachmonumente, p. 63, ch. IV, v. 26; p. 67, ch. V, v. 15,
Radloff, Das Kudatkw Bilik, p. 9 [11,20], p. 10 [12,21]P), ou si, pré-
cisémeut parce que tous les exemples ont I'élément en question, ¢,
aprés r et 7, [, ce t ne se rattache pas plutot, sans voyelle’inter-
médiaire, & ¢ pour signifier telle ou telle particularité de la pronon-
ciation, une certaine intensité ou quelque chose d’analogue, par
exemple, P A 8 Y J D of*rt-dy, I,ir, qui est assis (comp. p. 33, note),
MAhTNY e kort:éi, qui voit, P A h Y N olt-é, mourant,
mort, M A\ M Y D juréd-éy, qui s’égare, P A M D O botd-éy L, ss,
IToe = P A S DO boftéy I, devenant, P A M d > 8 D

jotu_qotd-éy, l,e, qui reste couché. Je ne sais guére comment
P AN ¥1J, nom propre de cheval, doit se lire et s’expliquer.
La forme la plus approchée est sans doute “#p_g%¢éy; mais une
forme comme, par exemple, “¢p_c§f°éy n’impliquerait aucune impossi-
bilité formelle. — Il y a quelque chose de singulier dans 'emploi
de N dans la forme ) D A D O Iso, Il a2, bo?éun, dont le con-
texte semble devoir faire une 3° personne de I'impératif au lieu de
botsun, qu’il existe, qu'il subsiste.

Le caractére Y ne figure qu'un petit nombre de fois, mais re-
présente évidemment le méme son que A. Le seul document A
'aide duquel nous puissions déterminer la valeur de )\, est le dou-
blet ¥ ®» J Y s = | X J A D L, 16%m's (ou i6k'm's 2) dont le
sens semble étre quelque chose comme entra, ou rentra, retourna
(formé, parait-il, de ¢, intérieur, comme | X | ¥ & Lso, | > 4 ¥ 3
Lo, ¥ % Il,10, {*5vgm¥3 [on {°§q¥m¥5?], sortit, de ta§, extérieur). On
a donc ici Y = A P #, ce avec quoi concorde II,5, ot nous trou-
vons coOte & cote les deux mots ayant clairement la méme racine,
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N 3Y QY AN ikymi icikdi?, et dont le dernier est
encore identique & P X J A P Is. Je transcris donc ce signe z¢.

K’ I’ ¥7 fP‘

La parenté de ces caractéres, au moins des trois premiers, se
révéle tout de sunite, sans qu'on ait & considérer leur valeur, quand
on voit comment | alterne, dans certains cas, avec Y, dans d’auntres
avec ¥ (j’en citerai tout a I'heure des exemples); et si I'on consi-
dére de plus prés les cas ol nous trouvons employés ces caractéres,
on ne tardera pas & voir qu’ils ne peuvent représenter que les sif-
flantes.

Des trois premiers caractéres, les deux dont I’emploi est le
plus nettement limité, sont K, qui est le s souffié, avec les voyelles
vélaires, et ¥, qui représente § (ch francais) et est adaptable A
toutes les voyelles, bien qu’il figure moins souvent avec les voyelles
palatales qu’avec les voyelles vélaires. |, au contraire, est d'une
application plus compliquée. A proprement parler, 1° c’est le signe
de s avec les voyelles palatales; mais 2° souvent aussi un emploi
collatéral le fait figurer avant ou aprés la voyelle y1) au lien de,
et 3° enfin, il est commun, surtout dans l'inscription du mon. I,
comme remplacant de ¥ § avec (aprés) les voyelles palatales, en
certains cas (la terminaison -my$), mais presque seulement dans le
mon. I (et III), avec y. Le fait qu’en employant | dans ce dernier
sens, on est loin d’étre conséquent, montre que ce ne peut étre essen-
tiellement qu’une particularité graphique de représenter le son § par
le signe du s et qu'en régle générale du moins, on ne doit pas y
voir de véritable changement phonétique de § en s2), pas méme
une particularité de dialecte personnelle & celui qui a rédigé ou
taillé linscription. Conformément aux principes que je suis généra-
lement dans ma transcription, je n’en maintiens pas moins ici s par-
tout ou il est écrit | (et ), et j'emploie § 14 seulement ol I'original

') Jamais avec les autres voyelles appartenant au groupe vélaire, a, o, u.
Le signe | en combinaison avec les consonnes caractéristiques de ce groupe accuse
toujours le voisinage de la voyelle y.

?) Comp. Radloff Phonetik §§ 208, 278 et suiv., 344 et suiv.
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porte ¥. Je le fais d’autant plus qu'il y a des cas oit 'on ne peut
pas en toute certitude décider si c’est le son s ou le son § qu'on a
voulu représenter; d’autant plus aussi qu'il y a des cas ol avec plus
ou moins de probabilité, 'on peut présumer des traces du change-

ment de § en s dans la langue méme!). Citons quelques exemples
ou figurent ces trois caractéres:

10 D\ sub, eau, > D Y s%u, par (au sens distributif, ounig.
id., yakout ajy, Bohtlingk, Jakut. Worterb., p. 7), # Y ) \ s°ns¥z,
innombrable, § ¥ ) > & tonsvz, sans vétement, J Y Y “sra, en bas
(comp. coman astry, ouig. astyn), P R Y o lesdy, il (pressa, foula
aux pieds) attaqua. — Dans les mots | Y °¢ > & toy“s¥q-, lever du
soleil ( 3 dY 2D 8 toysvg-da, dans Torient,  d ¥ ¢ D 3
datif, proprement foy*s¥q-qa), et | & () b°¥s¥q-, coucher du soleil
(Pl 3 dY & O betrsvg-dogy, qui sont dans Voccident), et en face
du foyus, batys de la plupart des autres langues, { n’a certainement
pas le sens de §; mais ici l'on doit voir des formations avec un

1) Au début j’avais pensé employer un caractérc spécial, par exemple §,
au licu de |, dans les cas ou il remplace §; mais la raison susmentionnée m'y a
également fait renoncer. — 1l est singulier que, dans les inscriptions de I’I¢nis-
séi, non seulement le signe méme manque, mais il ne semble pas exister de signe
particulier pour s prés des voyelles vélaires. Autant que je puissc voir, on em-
ploiec dans ce cas simplement la méme désignation que pour §. Pour le son § on
a deux ou trois signes différents: /\ (et plus rarement X) qui ne parait figurer
— ct avec lcs voyelles vélaires et avec les palatales — que dans ledit sens (voir
quelques exemples dans ce qui suit), et Y, signe équivalant au ¥ (I Y) des
inscriptions de 1'Orkhon, mais dont la valeur est peut-¢tre s dans quelques cas,
tels que XXV,9, ou la désinence M Y représente peut-itre -sy, affixe pronomi-
nal de la 3¢ personne, ou XXV 38 H ¥ A > Q = XXIs Y ¥ A > h tuts“r?
(comp. des formes en Y Y [p. 31] dans les inscriptions de 1'Orkhon, telles que
H Y 33 > & La, IL12?). Parmi ces signes, Y est indubitablement, au début, §
(comp. plus bas les remarques sur l'origine de I'alphabet), tandis que pour le
moment je n'ose pas décider si /\ (ainsi que X ?) n'a été originairement qu'une
variante de Y ou s'il a pu avoir unc autre valeur (par cxemple, celle de s'?).
Dans ce dernier cas il a da s'introduire une confusion dont il faut réserver a
I'avenir, et par voie de recherches plus approfoundies, une solution (telle que, par

v

exemple, la possibilit¢ d’un commencement de fusion entre les sons § et s7?).



autre affixe, -syq et non -§1). (Sur le monum. III, 3 on constate an
contraire un écart d’avec le dialecte des autres monuments, savoir
des formes qui concordent avec 'ouigour, telles que [}Y] D ¥ 2D O
toy*sulnal, [ NI P Y & O btvsylrnal)

| : 1° s avec les voyelles palatales: J 3 | %Kz, huit, 3 Y
silk, pur, N | sii, armée (= ouig.), [ | N | stisi, son armée, P | P
inisi, son frére cadet, J | € Y | & billys’s, sans sagesse.

20 s avec la voyelle y: & ¢ M syy?t, lamentation, ¥ >> &’ |
syrtam?$, 1131 = | D P 8 MY Lsy, ils se lamentaient, PPN | $ 0
betvsvqyna, 153 = °Q ' & O 1,5, au coucher (du soleil), & I'ocei-
dent (comp. plus haut), M| P 2 D j%ysy, son ennemi, ¢ | °¢ D
)%YsYz, Sans ennemis.

3% au lieu de ¥ §: | M R bis, cinq (plusieurs fois) = ¥ P Q
bi§, Tas; P MY kist = N ¥ DM kidd, Las, (I1,14), homme; extra-
ordinairement souvent | X> -m¥s, -m's = ¥ > -m¥§, -m's, affixe du
prétérit (du participe), la premiére de ces formes surabondant en I,
la derniére en II, (comp. | %> | + J bufmys, ayant trouvé, III, 1, s,
Ién. | > T %rm's, était, XXILis, | % &€ H T ? XXXVII,as, comp.
Donner, Inscr. de U'Orkhon, p. XLVII, autrement §, par exemple,
AN T fmis, XK1, A D T XVIILuae); | 5 h 9 jitm's, Las
= ¥ ® h 9 jitm's Il,s1, soixante-dix (comp. : A X R | “¢-m¥S,
soixante, Ién. Ias); | N R okiis, Lis = ¥ N R, ¥ Y | okiis, nom-
breux; | > N 3 kimfs, U, = ¥ X N Y kiim"s 150, 58, IL,e7,
argent; | § [N | son®s, combat, I,2s, J > X | { N | sinisd'm‘z, nous
combattimes, Ies, 63 = ¢ § N | son®$- partout ailleurs.

Si T'on trouve seulement des formes en |, sans formes latérales
en ¥, mais répondant aux formes en § des autres langues, il doit
¢tre vraisemblable que I’écart d’avec ces derniéres formes est pure-
ment graphique. Pourtant 1’on ne peut pas nier a prior: la possi-
bilité d’un véritable changement phonétique de § en s. Ainsi X ||
asid, L5, Y @ X M| %sidy’l, 1,54, (I1,77), écoute, § X M| dsidn, L,ss,
(I1,70), etc., écoutez (= dsit-, ¢sit-, t3it- dans les autres langues); de méme
| s, aftaire, occupation, travail, dans la locution que présentent

M
t P

1) Comp. peut-étre 3 | Y N, ce que je lis non pas ols%, mort (Radl),
mais @l%s‘’k, part, portion, division, comp. ilds et @lis dans les autres dialectes.
La torme ¢ ' 3 () (voir plus bas) indique que I'aftixe a la voyelle g, i,
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assez fréquemment soit I, soit II V" PR :QANJIQ|PD
1s'g_kiié'g bir-, ,donner (vouer) & qn (son) travail et (ses) forces“,
servir qn avec zele, s’employer pour qn, comp., par exemple, osm.
i§ ¢ii%, affaires importantes, occupations sérieuses, 2§l giiflii, sé-
rieusement occupé 1).

¥ : ¥ O b%s-, téte, ¥ & 125, pierre, ¥ D (Ién. A D, 1 D, 0 )D)
j°§ age, an; larme, J \ ¥ 2$s¥2, sans nourriture, ¥ N 9 jys, la
forét noire, § ¥ > M 9 jymsq, mou; comme affixe dans la
forme réciproque des verbes, par exemple: # > X ¥ Y # M|
sozl3$d'm'z, nous nous parlames. Pour plus d’exemples, voir plus
haut sous |, 3°.

Reste & parler d’un signe sur la nature duquel, en tant que
siflante, on ne peut avoir de doute, savoir J (en III et souvent
dans les inscriptions de I'Iénisséi, & I’envers: Y, [peut-étre pour mieux
le distinguer de ' %2?]; pour d’autres formes de I'Ién. voir p. 9).
La valeur qui se présente immédiatement pour ce caractére et qui
s'adapte partout, est z, commun a toutes les voyelles. Ceci concorde
avec le fait que rarement on le trouve écrit an commencement des
mots et, en ce cas, manifestement de facon qu'on doit toujours le
lire comme précédé d’une voyelle (a, &). Dans neuf cas sur dix
nous avons ici le mot J (qui s’écrit toujours accolé au mot suivant)
¢z, peu, peu nombreux; autre exemple: [ | > F “cugy, .2, ses (leurs)
provisions (turc orient. azug). Aun contraire, J est fréquent dans
d’autres positions, par exemple, 4 > | & togquz, neuf, ¢ § > oi*z
trente, J # N dz2d, en haut, dessus, N J [ d2zi, lui-méme, > ¢ N
- 6z'm, moi-méme, M J D jozy, une plaine, ) )¢ ¥ d ¢*r°n- (avec
différents affixes), gagner (djag. qazqan-), # P R biz, nous; ¢ >3-
1° -myz, -miz, affixe de la 1 personne du pluriel, comme
F > VTV h tiriimz, notre loi; > & | “¢*m?z, nous primes,
F D h T “tmiz, nous fumes, F > X h P itd'm'z, nous fimes; 2°
-maz, -mdz, affixe de la forme négative du présent des verbes, comme

1 Radloff, Denkm. Kul T., lit et transcrit ds, intelligence, sens, le mot en
question. La locution osmanli citée plus haut me parait décidément parler
contre cette maniére de voir. (M T € ¥ P, comme on le lit dans les
Inscr. de U'Orkhon, I1e1, n'a pas ici sa place, mais y figure par erreur au licu de

NT €Y P ity'ra
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P XD Y M R bilm#z, (qui) ne sait pas, ) > F X | D O botm*zun,

quil ne soit pas, ne devienne pas.

M, w, 3.

Ces trois caractéres occupent une position particuliére, car il
est manifeste qu'ils ne représentent pas des sons isolés, mais des
combinaisons phoniques. Chacun d’eux est applicable & toutes les
voyelles.

M ne figure pas trés souvent; mais sa signification ressort du

doublet > M M | I, et ailleurs = X § J M d L1z, gyttrm, je
fis. On a donc ici M = & | #. Avec ceci concordent les formes

PMD A MY D (2° personne), prétérit des thémes | > o) bot-,
devenir, y Y D j“w¥¢-, se tromper, commettre une faute. De ce
dernier theme additionné de l'affixe du nom verbal -dug, -tuq, nous
trouvons ! P U M Y D Ilz2, et finalement nous trouvons M au lieu
de | devant l'affixe P A -é¢ (comp. plus hant p. 35) dans
ANINAMID Luet NAMD>O Lo (comp. P A 34>
II,11) des deux mémes thémes, j*nv¢- et bof-, ainsi que dans P A M
ILei, de -y f q°4, rester. Ces formes fournissent donc toutes des
indications dans le méme sens, relativement & la signification de ce
caractére.

Néanmoins on doit faire ressortir qu'en général, dans les ins-
criptions de 1'Orkhon, M s’emploie seulement dans le petit nombre
de thémes que je viens de désigner, et seulement dans les cas ol
les langhes apparentées ont #d, ld (¢, | appartenant au théme,
a laftixe); M au contraire ne remplace jamais un #/, {{ commun aux
langues turques (par exemple, c'est touwjours exclusivement M &
atty, six, ou analogues)!). On doit donc laisser indécise la question

1) Le texte typographi¢ des Inscr. de VOrkhon 1 porte > Y I [‘1,
mais, p. 48, cette lecon est rectifiée en >§> Y n‘i h‘ ' , ou pourtant rl ne saurait
¢tre correct. [Radloff, Denkm. Kil 7., p. 13, lit Y Y |\ M, qu’il transcrit
atty dlim, ct il traduit ce passage entier par ,dem hatten wir unsere sechs
Stimme der Kuntschajug verlichen“.] A nwen pas douter, on doit lire
>§ Y 4 |\ | siﬁ"l"m, ma sceur cadette (ture orient. singil) ct ce passage si-
gnific: ,nous lui donnames ma sour cadette pour épouse® (quant au mot qonéuj-
comp. plus haut. p. 13).
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de savoir si M est & proprement parler #¢, It ou si ce ne serait pas
plutdot ¢d, Id (de telle sorte qu'une forme comme N M > o) serait
paralléle & M 3 Y o), voir plus haut, p. 23), ou en tout cas signe
commun de ¢, It et de #d, ld. Telles que sont les inscriptions de
I'Orkhon & cet égard, je préfére en tout cas transcrire ici le carac-
tére en question #d, Id, et ne saurais voir un obstacle qui s’y oppose,
dans le fait qu'il n’alterne qu’avec #(, I¢, non pas avec #d, ld, parce
que, aprés ¢4, I, on écrit toujours f, pas d (1a ou l'on écrit § |,
X Y, les sons ¢, [ et d sont, & ce qu'il semble, toujours séparés
dans la prononciation par l'interposition d’une voyelle, comme
> X Y N | sil®dm, jentrai en campagne, je fis une expédition,
comp. Y M| sila, impératif, ILa; P 3 Jd A N D Q4 qutvciedy
Ies, il sabra, de [N | si, armée, *qytyé (ouig., djag., etc.), sabre,
épée, additionnés de I'affixe #a, ld, qui forme des verbes dénomi-
natifs).

Parmi les inscriptions sibériennes, les n°es XXXIII (Tacheba)
et XXXVII (Kemtchik) sont seuls & fournir des exemples de M
(Donner, Worterverz., p. 53, 65 et suiv). Mais ici la valeur parait
¢étre simplement #¢, It, par exemple, ) D M _*ttun?, XXXIII,16, or;
P MM “ty_j'z?, XXXVIL1os, six cents?; X A XM “HmyS_at?,
ibid. 234, soixante chevaux?

w (III ©, Ongin id. & trois points) représente une combinaison
semblable, dont le premier élément est »; c'est donc nf ou nd. En
ce qui concerne les inscriptions de I'Orkhon, je préfére transcrire
partout nd, et cela pour les mémes raisons qui m’'ont fait transcrire
M Id. Voici les preuves de cette valeur du caractére en question:
1° les doublets  w N J 1120 = F h ' V 3 Ly, kina's, Liint'e,
de jour (djag., osm. kiindiiz); N w J Is, 1123 = N B ! 3 1,66 A¥ndii,
hintii, Jui-méme (onig. kdandii, ete.); Pw €  ILLu = Ph € 4
Les, “cofndi, -nti, n. pr.; 20 le fait qu'un »2 & la fin d’un théme est
toujours tombé devant v, tandis que les formes qui se produisent
de cette maniére sont paralléles & celles formées & l'aide d’affixes
commen¢ant par ¢ ou d, par exemple, > w 3 > ) budunda, dans
le peaple () 3 > ), d w2 H ¢“rnda, de la part du khan
)2 d) & w M 2D ordynda, dans, de son (ses) fils (4 M),
 w ¢ g%y, je gagnai (= 3 Q))& d Ién. XX,n;
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théme )¢ ), > w ( { s*g?nd¥m, je pensai, je me désolai ()  );
3% cette valeur donne, partout ou on la substitue, des formes intel-
ligibles et exactes, par exemple,  w > o) bunda, ici, > w (> ©
III, 2,13) °nda, 14, ¢ @ °pdoy, ainsi!), ) w { g°ad¥n ou -d°n, d’oy,
| ® Y w > L gqond*rmss, il fit s'établir; de méme N > w ¥ $ndurn
(ou $°nturr), nom d’une localité & l'est des Turcs, en chinois Chan-
toung; A ¢ D) w M A I éynd®n (ou éyni®n) yyeé, espéce de
bois précieux, (ouig. ,tschintan, Aloeholz [bois d’aloés], chin. tschin-
than*, Klaproth, Abh. iib. die Sprache und Schrift der Uiguren,
1822, in-fol., p. 15).

Reste encore le caractére 3. Ici, il est vrai, nous manquons
de doublets graphiques pour indiquer la route; mais diverses raisons
rendent évident que ledit caractére ne saurait représenter un son
isolé et convient seulement & une combinaison de consonnes commen-
¢cant par =, et I'unique valeur applicable, qui convient d’ailleurs a
tous les cas, est né (y compris également n3, si toutefois la langue
a comporté ce som, voir plus haut p. 34). De cette maniére nous
trouvons diverses formes pronominales: §* 3 > () buufa, tant, cette
quantité (turc orient. munfa), 3 °néa, tant, a ce degré (t. or.
anca), 3 ' n®néd, combien (ouig. ndnéd); les nombres ordinaux
se terminent par 3 mé, fait qui a son pendant le plus approximatif
en ouigour, par exemple, 3 A VN diéné, 1,s,64, troisiéme, 3 h T M h
tort'né, s, IL,u, quatriéme, 3 | P & bis'né, cinquiéme, 3 h M 9
jitiné, septiéme, 3 ) > om¥né, dixiéme; en outre H 3P| PMT M h
tortisinéd, conformément & ses lois (- sin- + -éa). Lae 2) et 11,64 nous avons,
deux fois méme, le mot ¢ P 3 3, que je lis “¥véyy et rattache a
l'ouigour adynzyq, -zaq, autrement (adyn, autre, en outre, au con-
traire). Si j’ai raison, m¢ serait ici pour ns, comme #¢ pour Zs en
boléun, p. 35. — En dehors des affixes, nous avons 3, par exemple
en P 3 3 Y s“wédy, il perca, vainquit (t. or., osm. san3-), P 3 M 9
Jinéii, perle (t. or., osm. nZ).

1) Comp. )|( 3} ), Ién, XXII,w0, le seul exemple que j'aie noté de la com.
hinaison 3 ) Dans les inscriptions de 1'Orkhon on ne¢ trouve jamais ni 3 )
ni X ! seulement [ & )P], h o ou w.

3 On verra que dans la maniére dont, aprés examen scrupuleux des pho-
tographies, je lis et comprends tout ce passage, je m'écarte beaucoup de M. Radloff.



Double point.

Nous venons de parcourir en détail tous les 38 signes qui re-
présentent les lettres de l'alphabet. L’écriture turque ajoute cepen-
dant & ces caractéres un signe de plus, le double point (i), qui sert
a Ja ponctuation, car il est destiné & séparer les mots ou plutdt &
marquer la fin d'un mot. Ce signe se met donc, non seulement
entre deux mots dans une méme ligne, mais encore en général & la
fin d’'une ligne et jamais au commencement. (Je ferai remarquer
entre parenthéses que jamais un mot ne se scinde d’une ligne &
I'autre, mais que les lignes finissent toujours par un mot entier et
peuvent en conséquence étre d’'inégale longueur. Il ne faut en ex-
cepter que les cas trés rares on, pour des motifs spéciaux, on a visé
a ordonner symétriquement les lettres, comme on I'a fait dans le
fronton du monument III, ou cet arrangement combiné avec les for-
mes un peu raffinées des lettres mémes, constitue un élément de
I'ornementation; aussi dans ce fronton le double point ne figure-t-il
nulle part.)

Toutefois il s’en faut de beaucoup que ce signe soit coustam-
ment employé aprés chaque mot: trés souvent nous trouvons deux
et méme trois mots écrits de suite sans étre séparés par le double
point, et paraissant alors ne former qu’un mot. Dans la plupart des
cas, cela n’est dii qu’d des considérations d’art graphique, et la regle
principale est la longueur de chaque mot: tel mot qui ne se compose
que d’une lettre, comme § ¢, cheval, D ¢j, mois, ' %, homme, ne
s’écrit jamais seul, mais s’'accole toujours au mot suivant ou au mot
précédent; les mots de deux lettres se trouvent en général plus
fréquemment fusionnés avec d’autres qu’écrits isolément; dans les
mots de trois lettres, I'ordre est déja renversé. En somme, moins
les mots sont courts, plus la régle de les isoler par le double point
fait loi, et plus les exceptions & cette régle se limiteront tout au
plus aux cas ou il y a une combinaison logique spéciale, par exemple,
celle d'un substantif avec son adjectif, son nom de nombre ou ana-
logue, les appositions ou les mots coordonnés, qui constituent comme
un seul concept, une postposition avec le mot qu’'elle régit, et autres
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semblables. Voici quelques exemples épars : # M & d “¢_"tyn,
I,;, son cheval blanc; : & ¢ Y > & tor*y_°¢, Ls, cheval alezan, bai;
"MPhHYDPN:w B D ot ot onda olti, 1s, ce cheval mourut la;
PTYYRINISADN Lo = hIPNI:i PN o, d2d
kok t%nre, le ciel blen en haut; | Y $ M Y *kin_2ra, Lo, entre les
deux; : € T M3 ‘Ai_%9, L5 (62), deux hommes (acc.); : T ¥ NIYMHY
Jiti_giiz_%r, las, 1,31, sept cents hommes; : ) ¢ h > M A %im_
q°y°n, mon oncle le khan; : | > T ) d 44 Lss = °7 :)°
ILss, “¢p_gq°*n “rmis, c’était un vaillant khan; : @ A FPY Q| D
is'g_kii¢'y, travail et force (acc.; voir p. 39); : P A NI 3 dANYD
ILzs = P M AN LY L2 jortrq°dug ') diciin, par le décret, par
la grace; : | > J 1 D d qop_rémys, 1,3, il(s) pri(ren)t beaucoup.

Remarques sur l'originc de l'alphabet.

Reste encore la question de l'origine de cet alphabet si sin-
gulier et de ses rapports avec les autres alphabets. Je vais essayer
de formuler briévement ma maniére de concevoir cette question, en-
trant aussi pen que possible dans des détails inconnus sinon par
hypothése.

S'en tenant exclusivement a la forme des lettres, sans pouvoir
tenir compte de leur signification, il semble que jusqu’ici I'on ait été
fortement enclin a chercher en Europe le point de départ de I'alpha-
bet, et I'on ne peut nier que plus d’un signe présente effectivement
par sa forme une ressemblance plus ou moins frappante avec telles
lettres de divers anciens alphabets européens. Ainsi M. Donner!) a
cru pouvoir signaler ,la conformité générale existant entre les ca-
racteres de I'Iénisséi et ceux qui dérivent des alphabets du systéme
d’écriture grecque er Asie Mineure, notamment ceux des Lyciens et
des Cariens“. Mais, outre que l'intervalle chronologique considérable

1 Ou j“r’{q"duq? Les langues apparentées fluctuent entre 1'une ou l'autre
de ces formes, mais la premiére semble ¢tre la plus primitive.
1) Inscriptions de U'Orkhon, p. XLIII et suiv.
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— environ mille ans — qui sépare les inscriptions turques des ins-
criptions d’Asie Mineure dont il s’agit, doit éveiller de forts doutes
sur la rectitude de l’assertion, la différence compléte qui se révéele
entre les significations respectives de tous les signes de forme ana-
logue, s’oppose le plus carrément possible & ce qu'on cherche par la
susdite voie la filiation de I'ancien alphabet turc.

D’autres ont comparé notre alphabet anx anciennes runes du
Nord et pensé qu'il a pu trouver son origine dans ces runes et venir
d’Europe par le Nord de la Sibérie. Beaucoup d’autres aussi ont
simplement appliqué & ces caractéres turcs le nom de runes (,runes
de Sibérie“, ,runes de I'Iénisséi“); mais 1'on ne saurait trop prému-
nir contre cet usage. Il n’y a pas le moindre motif d’employer le
nom de runes pour désigner plutot ces caractéres que tant d’autres
alphabets, et cette dénomination n’est propre qu’'a éveiller de fausses
idées. Car il appert aujourd’hui qu’a linstar des rapports avec
l'alphabet grec et ceux de I’Asie Mineure, il n’y a pas trace de
ressemblance, quant aux détails, entre les deux alphabets en ques-
tion, et qu'entre eux on ne peut pas non plus imaginer de solida-
rité génétique. La ressemblance se réduit & certaines concordances
de forme communes devant se présenter facilement d’elles-mémes. Il
y a surtout un point qu'on peut mettre en relief, c’est que 'alphabet
turc, comme les runes, ne se compose essentiellement que dé lignes
verticales ou obliques et évite les traits horizontaux?) (le turc pour-
tant, contrairement aux runes, emploie parfois les lignes courbes;
comp. o, 9, P, w). Si mon ingénieux compatriote J.-H. Breds-
dorft a eu raison de présumer, comme il I'a déja dit en 1822, que
pour la part des runes cette apparence est due surtout au fait que
ces runes devaient étre taillées dans le bois, ce qui rendait impra-

') La seule exception qui contienne d’une maniére conséquente le trait
horizontal, est le caractére ¥ des monuments de I'Orkhon I et II; mais cest 2
peine aussi la forme originelle de ce signe, qui doit bien plutot se présenter
sous l'aspect de Y, Y. Au surplus, la forme des signes de ces deux monu-
ments est quelquefois sans doute moins primitive que dans certains autres monu-
ments, surtout ceux de I'Iénisséi, par exemple, J, vis-d-vis de 1‘, 3 [III 6]
vis-a-vis de A .
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ticables les traits suivant le fil 1), il ne serait pas invraisemblable
que le méme motif ait pu accidentellement étre pris en considération
pour la forme des caractéres tures 2).

Ni dans le Sud ni dans le Nord de I'Europe, on ne trouve
donc de point de ralliement pour I'alphabet turc, et toute idée de
lui trouver une origine européenne doit par conséquent s'évanouir.

Or, en examinant d'un peu plus prés cet étrange alphabet et
surtout I'originalité qui le détache de tous les alphabets que pourrait
rappeler d’ailleurs la forme extérieure des caractéres, savoir ses
différentes séries de signes pour les mémes consonnes d’aprés les
différentes voyelles, on ne saurait douter que, considéré dans son
ensemble, il n’a pu surgir que pour s’'adapter précisément & une de
ces langues turques si distinctement caractérisées par la nature de
lenr vocalisme. S'il en est ainsi, on trouvera sans doute aussi tout
de suite vraisemblable qu'un assez grand nombre de ces signes af-
fectés aux mémes sons doivent étre 'invention libre de celui ou de
cenx qui, appréciant le caractére phonétique de la langue turque,
ont su composer si ingénieusement cet alphabet.

D’autre part il n’est pas moins clair que, non seulement !'im-
pulsion qui a fait naitre cet alphabet, mais encore le fonds propre
d’oi furent tirés ses caractéres, doit provenir du dehors, et, pour
trouver dans quelle direction remonter au point de départ, il n’est
pas nécessaire de chercher longtemps. Comme je crois possible de
le démontrer avec certitude, et comme je l'ai déja brievement donné
a entendre dans ma Notice préliminaire, c'est dans le Sud-Ouest,
dans la région iranienne.

La source d’ou est tirée l'origine de I'alphabet turc, sinon im-
médiatement, du moins par intermédiaire, c’est la forme de 1'alpha-

1) Comp. Wimmer, Die Runenschrift, Berlin, 1887, p. 97 et suiv.

2) Comp. cc que rapportent les écrivains chinois sur les Turcs (Tou-kioue).
o118 n'ont point d’écriture [c.-A-d. d’écriture comme la chinoise], et pratiquent
des entailles sur des plaques de bois pour faire des contrats“, Stan. Julien,
Documents historiques sur les Tou-kioue, dans le Journ. asiatique, e série, III,
1864, p. 351. Autre part nous lisons: ,Les caractéres de leur écriture ressem-
blent a ceux des barbares®, ibid., p. 335. Comp. Abel Rémusat, Recherches sur
les langues tartares, Paris 1820, p. 65 et suiv.
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bet sémitique qu'on appelle araméenne!). C'est ce que prouvent
quantité de ressemblances spéciales dans la forme et la signification
des lettres, outre que la direction de I'écriture de droite & gauche
concorde aussi particulierement bien avec cela 2).

On sait quelle extension prit, & dater des Achéménides, I'al-
phabet araméen dans l'’empire perse, et quel role important il y a
joué. Non seulement il s’y est maintenu longtemps, méme sous les

) De méme que je dois considércr comme arbitraires et mal réussies les
interprétations publiées par M. le professeur A. TOTTERMAN dans divers petits
mémoires et portant sur certaines des inscriptions de I'Iénisséi (Souliek), je ne
puis pas non plus approuver les rapprochements qu'il établit entre les signes de
Pécriture de Souliek et ccux des alphabets sémitiques (Studien itber die Suljek-
felsen-Inschriften dans I'Ofversigt af Finska Vetensk. Socictetens Forhandlingar,
XXXI, Helsingfors 1889, pl. III; comp. Fliinf Suljekinschriften nach thren Tezx-
ten festgestellt, ibid. 1891, in 4o, pl. X). Le signe h ¢ est le seul oi par hasard
nos opinions se rencontrent. — Dans le Babylonian and Oriental Record, VII,
ne 4, déc. 1893, p. 94, M. le professcur TERRIEN DE LACOUPERIE a formulé
’hypothése que notre alphabet est une adaptation des caractéres indo-bactriens
et himyarites. J'avoue que je ne peux aucunement me ranger 3 cette hypothése
du savant orientaliste. Il est vrai qu'en apparence cet alphabet indo-bactrien
présente une certaine ressemblance d’habitus général avec 1'alphabet turc; mais
cette ressemblance s'efface entiérement, aussitdt qu'on passe aux détails, excepté
peut-étre un trés petit nombre de points (tels que s, ¢, 1?), ce dont 'explication
doit, & mon sens, étre cherchée dans une souche commune: 'alphabet sémitique
(araméen). En ce qui concerne l'alphabet himyarite, il m’est au contraire im-
possible d'y trouver un point de ralliement quelconque pour notre alphabet, ct
Je ne vois pas non plus que les faits historiques invoqués par ce savant auteur,
suffisent d écarter les difficultés historiques et chronologiques qui s’opposent 2
I'admission de ladite hypothése.

') Quand on écrit de haut en bas et, de plus, de telle maniére que les
lignes se suivent de droite A gauche (voir ma Notice préliminaire, p. 4 = 288
ct suiv.), j'ai la plus grande tendance & y voir une imitation secondaire du chi-
nois, laquelle, surtout dans les inscriptions I et II de 1'Orkhon, a df étre trés
naturelle d’aprés les circonstances dans lesquelles elles ont été tracées (comp. la
traduction). Le fait que dans ce cas les signes sont couchés, montre toutefois
qu'antérieurement on a da avoir I’habitude d’écrire par lignes horizontales, de
droite & gauche. Je doute donc qu'on puisse d’emblée mettre ceci en paralléle
avec ce que Hiouen-Thsang raconte des habitants de Souli (Kachgar), savoir
qu'ils ont une écriture de 32 lettres et qu'ils lisent de haut en bas (Hiouen-
Thsang, Mémoires trad. par Stan. Julien, Paris 1857, I, p. 13).



Sassanides, pour servir & la langue araméenne, que parlait un grand
nombre des sujets de l'empire perse, mais il est redevenu & son
tour le prototype de divers autres alphabets qui plus tard se sont
développés dans la région iranienne et chez les peuples voisins !). Celui
de ces alphabets que nous connaissons le mieux, est 'alphabet pehlvi
tel que nous 'avons dans ses différentes phases d'évolution, en mon-
naies, inscriptions et manuscrits (ainsi que dans l'alphabet zend, fort
proche parent du pehlvi) 2). Mais & coté de P'alphabet pehlvi, I'épo-
que s’étendant & peu prés jusqu’'an VII® siécle de notre ére, en a vu
encore plusieurs autres, chez les peuples iraniens et leurs voisins.
Ainsi on a signalé, dans des monnaies de Boukhara datant des
VI¢e et VII® siécles, des traces d’'un alphabet ,sogdien“, évidemment
d’origine araméenne et ayant un cachet un peu moins cursif que
l'alphabet pehlvi3). Il y a encore une série de monnaies dont les
légendes présentent un autre alphabet (,khovarezmien“?) qui semble
appartenir au méme type principal que le sogdien, mais qu'on n’a
méme pas encore déchiffré4). A ceux-ci viennent s'ajouter divers
autres alphabets qui ont été en usage chez différents peuples ,toura-
niens“, devenus successivement voisins ou maitres de peuples iraniens °).

') Voir, par cx., PH. BERGER, IHistoire de Vécriture dans l'antiquité, Paris
1891, p. 213 et suiv., et le tableau vis-d-vis de la p. 300. TAYLOR, The Alphabet,
London 1883, I, p. 250, II, 219 et suiv.

?) Comp. la Zcitschrift fiir vergleich. Sprachforsch. XXIV, pl. I (Hitbsch-
mann-Euting); Berger, loc. cit., p. 249 et suiv.; Taylor, loc. cit. 1I, p. 236 et suiv.;
Drouin, Observations sur les monnaies A légendes en pehlvi et pehlvi-arabe,
Revue archéologique, 3e série, IV—VI, 1884—85 (pl. V (XVII), XXIII); le méme,
La numismatique araméennc sous les Arsacides, Journ. Asiat., 8¢ série, XIII,
1839, p. 376 ct suiv.

3) LeErcH, Sur les monnaics des Boukhar-Khoudahs, Travaux de la 3¢ session
du Congrés internat. des Orientalistes, St.-Pétersbourg 1876, 11, p. 417 et suiv.
Comp. Drouin, Revue archéol. VI, 1885, p. 146 ct pl. XXIII10; le méme, Journal
numism. 1891, p. 222; Catalogue des monnaies arsacides, etc. décrites par A. de
Markof (Collections scientifiques de I'Inst. des langues orientales, partie V, St.-
Pétersbourg 1889), p. 133, n° 1—9.

‘) Markof, 1. c., n°® 734—771, p. 49—54: M. Drouin (Journ. num. 1891 p.
223, comp. p. 466) comprend ces deux alphabets sous le nom d’,araméo-kouchan®.

5) Comp. Drouin, Journ. num. 1891, p. 215 ct suiv. (Les monnaies toura-
niennes), et ibid. p. 454 ct suiv. (Sur quclques monnaies turco-chinoises des Vle,
Vile et VIIIe siécles).
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Toutefois ce que nous savons des détails de tous ces alphabets,
présente de si grandes lacunes que, pour le moment, je ne vois pas
la possibilité d’établir avec certitude a laquelle de ces sources on
doit plutot rapporter la base de l'alphabet turc. Serait-ce directe-
ment & l'alphabet araméen méme ou indirectement, par l'intermé-
diaire de I'un des alphabets iraniens qui en dérivent?

Je dresse ici un tableau des caractéres de l'alphabet turc, tels
qu’'d mon sens ils proviennent, directement ou indirectement, de l'al-
phabet araméen. Des raisons de typographie me forcent, en ce qui
concerne la forme exacte des lettres de I’alphabet araméen et de
ses dérivés, & me contenter de renvoyer le lecteur aux passages
cités plus haut, ol I'on trouvera des renseignements sur ces alpha-
bets, et je ne fais qu’'indiquer, & 'aide des lettres hébraiques corres-
pondantes, les paralléles qui me paraissent évidents ou, en tout
cas, plus ol moins plausibles. Par I'addition de a, p, s, je désigne
que le caractére turc en question me parait plntot ressembler a la
lettre correspondante de I'alphabet araméen, du pehlvi ou du sogdien.
(Quant & ce dernier, 'on doit se rappeler que c'est senlement un
trés petit nombre de ses lettres qui, somme toute, figurent dans les
légendes peu nombreuses et peu variées des monnaies: si nous en
savions davantage sur cet alphabet, ses points de ressemblance avec
l'alphabet turc seraient peut-étre plus considérables qu'il ne le
parait.)

a2 a, p (s retourné) = 9
=P = g
moa,p = Q°?
“ (a). p (comp. zend), s = >

T (a) p = Y4 # (additionné du trait vertical)
(n a - I?)
(~p = M9
2 a p =3%Y
> a ('angle & droite), p = |

pa il 7 =
- ((l), p. s - )
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A, I p. 37 notef {?)

(cp =

= a, (p) =1

(h P = R, §?)
T a = Y°?

(, v [au sens de ¢] =Y?

;a =T ™)
“a, (p), s =Y

< a, (p) =Y ¥®¥
n (U) a’ p - h

\

Comme signes caractérisant spécialement I'alphabet araméen et
ses dérivés, je mets surtout en relief les trois derniers, Y, ¥, h,
tandis que, tout en concordant exactement avec le type araméen, 14,
par exemple, ne fait que reproduire en méme temps le cachet sémi-
tijue commun. Si mes rapprochements sont justes, on pourra en
outre noter que nous trouvons la lettre ; adoptée en turc (‘) et,
peut-étre, = dans le sens de s (). Ceci pourrait dénoter que P'al-
phabet pére a servi & une langue sémitique et, par conséquent, a
pu étre une forme de I'alphabet araméen méme; mais, d’autre part,
cette forme a di étre tellement récente u'elle a citoyé les alpha-
bets dérivés (pehlvi, khovarezmien-sogdien), puisque d’autres parmi
ses caractéres semblent plutdt avoir leurs paralléles dans ces deux
alphabets, — A moins que l'alphabet turc n’ait achevé son évolu-
tion seulement durant le cours d’'une assez longue période et sous
linfluence de P'alphabet primitif en ses diverses phases; & moins
aussi que, dés I'abord, cet alphabet turc n’ait surgi d'un procédé
éclectique (comp. plus haut t, SP, =, xP).

Quant aux autres caractéres turcs inexplicables de la maniére
qu'on vient d’indiquer, il est bien possible que (uelques-uns provien-
nent de I’emploi arbitraire de lettres superflues (telles que >?) ou de
doublets autres que ceux auxquels on a déjd fait allusion (il y a,
par exemple, des formes de ~ ot & la rigueur on pourrait voir I'ori-
gine soit de 9, soit de 3P); peut-étre aussi y a-t-il en d'antres im-
pulsions du dehors, surtout de l'alphabet grec, que les auteurs de
Palphabet ture auraient bien pu voir, par exemple sur des monnaies,
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sans en comprendre rien, et auquel ils auraient pu emprunter la forme
extérieure de tel ou tel caractére, sans égard a sa valeur (comme B,
o,,M 3, Y, X, Y) Cependant tout cela resterait a I'état d’hypo-
théses dénuées de toute espéce de preuves. Aprés tout, on doit
bien considérer tous ces caractéres comme des formations nouvelles
n'ayant pas de modéle direct. Ainsi il est hors de doute que les
trois caractéres voyelles, N, %, |V, sont composés d’aprés un plan
commun, soit qu’ils résultent tous d’une invention libre, soit que P
égale °. En ce dernier cas, les deux autres ont dit étre formeés
par analogie & [N, par l'addition arbitraire de traits accessoires dia-
critiques. Les caractéres consonnes de ce genre ne désignent essen-
tiellement pas d’autres sons que ceux qui sont représentés dans la
série précédente de caractéres, et pour la plupart leur formation
s'est faite seulement en vertu du principe propre de I'écriture, savoir
les séries doubles de signes consonnes, tandis qu'un treés petit nombre
(trois) est destiné A& désigner des combinaisons de consonnes. Ni
dans l'un ni dans l'autre cas nous ne trouvons, dans les alphabets
avoisinants que nous connaissons et datant d’'une époque générale-
ment mentionnable ici, quoi que ce soit de correspondant. Ajoutez
3 cela, sous le rapport des formes, que si d’une part les signes
d'origine araméenne sont, a trés peu d'exceptions prés, asymétriques,
la relation des signes en question est telle que le nombre des carac-
téres asymétriques est inférieur a celui des caractéres symétriques
(4, RIBL Dy 9% 38, 4,3, =2 AL X T.Y, 1L A, Y?,
© [w], M). Elles aussi, ces considérations donnent & croire que
tous ces caractéres sont au fond des formations nouvelles indépen-
dantes. |

Si, en outre, on demande & quelle époque I'alphabet a pris
naissance ou, en tout cas, est parvenu aux Turcs orientaux, nous pou-
vons avec assurance répondre que ce dernier fait n’a guere été possible
avant 'époque ou ce peuple a commencé a jouer un role dans I'Asie
Centrale, par conséquent vers le milieu du VI® siécle de notre ére.
C’est aussi & cette époque ou peu aprés qu’ils commencérent a
étendre a4 1'Ouest leur domination, entre autres sur la Sogdiane,
aprés avoir vaincu les Ephthalites et s'étre ainsi mis en contact
avec les peuples iraniens et la civilisation iranienne. KEn tout cas,



cest seulement peu de temps aprés ces événements que nous trou-
vons les Turcs en possession d'une écriture, I'ambassade turque qui
alla & Constantinople en 568 apportant des lettres (ocviddefei,
emiovodai, yoouua oxvdixov) que I'empereur lit avec I'aide d'inter-
prétes !). Rien n’empéche de supposer que ces lettres ont été écrites
avec cet alphabet; mais si les choses se sont passées ainsi, ou si
leur alphabet a été un de ces autres alphabets dont on a laissé en-
trevoir 1'existence dans ce qui précéde, c’est ce dont naturellement
on ne saurait rien savoir ni rien prouver 2).

En considérant les formes raides des lettres et l'affinité appa-
rente de certaines d’entre elles avec les formes spécialement ara-
méennes meéme d’ancien type, on aurait sans doute plutot I'impres-
sion que notre alphabet doit étre un peu plus ancien qu’on ne le
croirait d’aprés ces faits. Toutefois, si 1'’hypothése énoncée p. 45
et suiv.,, et concernant la cause des formes angulaires des lettres,
a4 Dinstar des runes, est bien établie, cette difficulté, il est vrai,
disparait ou peu s’en faut: alors on pourrait expliquer la chose en
disant que les lettres auraient re¢u pour ce motif un plus fort cachet
de raideur et, en apparence, d’antiquité qu’on n’aurait dii 8’y atten-
dre d’aprés l'époque & laquelle elles appartiennent. Mais d’autre
part il est naturellement possible aussi — comme des allusions faites
par des auteurs chinois peuvent méme sembler le confirmer — que
dés I'abord I'alphabet n’ait pas pris naissance chez les Turcs propre-
ment dits (Tou-kioue), mais chez une autre tribu turque, spéciale-
ment celle des Ouigours, d’ou il aurait été transporté chez les Turcs3).
En ce cas, la conclusion serait que l'origine de cet alphabet aurait
pu devancer un peu I'époque indiquée. On doit bien siirement espé-
rer et compter que l'avenir ameénera de nouvelles trouvailles qui

') Ménandre IP’rotector, ch. 18 (Fragm. histor. Grec. coll. C. Miiller, 1V,
Paris 1851, p. 226).

3) M. Drouin (Revue archéol. VI, 1885, p. 146; Revue numism, 15391, p. 466)
songe en ceci a alphabet jaraméo-kouchan* (khovarezmien ¢t sogdien) en sup-
posant que ,cette écriture resta celle des Tures occidentaux jusqu'a la conquete
ouigoure (745), pendant que les caractéres ,runiques“ étaient employés par les
Turcs orientaux de I'Altai et de Karakorom*.

3) Comp. Ab. Rémusat, Recherches sur les langues tartares. p. 45; Drouin,
Revue archéol. VI, 1885, p. 145; Radloff, Das Kudatku Bilik, p. LXXXIYV et suiv.
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éclaireront mieux toutes ces questions. Les expressions des annales
ou des auteurs chinois concernant les écritures des peuples étrangers
sont en général trop flottantes et trop vagues pour qu'on puisse
rien tirer de solide d’elles seules.

Des Turcs I'alphabet a continué sa route vers le Nord, surtout
dans les régions de lI'Iénisséi supérieur, c’est-a-dire, sans ancun doute,
chez les Kirghiz, par conséquent encore chez une peuplade turque.
Comme un certain nombre des formes de lettres que nous trouvons
employées ici, sont indubitablement plus primitives que celles que
nous rencontrons daus les deux grands monuments de I'Orkhon, nous
pouvons supposer avec certitude que I'extension de 'alphabet aux ré-
gions de I'lénisséi est de beaucoup antérieure a ces deux monuments,
et a dit avoir lien an moins dans le VIIe siécle, sinon déja au VIe.
On peut présumer que, dans ces régions lointaines, cet alphabet s’est
aussi maintenu un peu plus longtemps que chez les Turcs et les
Ouigours; mais la-dessus on ne peut rien préciser, car, antant que
je puisse voir, les inscriptions de I'Iénisséi ne contiennent aucune
indication chronologique directe.

Aprés le renversement de 'empire turc, en 745, par les Oui-
gowrs, l'ancien alphabet turc se présente encore a nous, sous des
formes évidemment plus jeunes et plus raffinées, dans le monument
III de I'Orkhon, qui provient de la dynastie ouigoure et parait dater
de 784. Mais ce serait bien aussi 14 le dernier document relatif a
cette écriture, et en outre nous trouvons déja sur le méme monument
I'écriture qui prend alors la haute main jusqu'au moment oii, & son
tour, elle est supplantée par Palphabet arabe: I'écriture dite oui-
goure, émanée de I'Estranghélo syriaque. On doit supposer que si
Pécriture ouigoure triomphe de I'ancien alphabet turc malgré la su-
périorité de ce dernier pour les moyens de représenter les différents
sons, c’est d’'une part, en général, la puissance avec laquelle une ci-
vilisation étrangére exerce son influence, d’autre part, le fait qu’é-
tant cursifs & un haut degré, ces caractéres sont plus commodes &
tracer, tandis que la portée de I'ancienne écriture n’était calculée
que pour l'entaille sur bois ou pierre. Il serait en outre intéressant
de découvrir, dans I'écriture ouigoure, des réminiscences, non pas de
forme naturellement, mais de principe datant de cette antique écri-



ture. Mais je ne crois pas qu’il y en ait, de ces réminiscences !). Le
seul point de ce genre dont il puisse étre question, serait peut-étre
l'usage du caractére représentant : pour correspondre non seulement
a 17, mais fréquemment aussi & I'a de la plupart des langues moder-
nes, usage qui se répete aussi dans I'emploi de 1’'alphabet arabe.
Toutefois je doute que la supposition d’une telle filiation dans ce
phénomene soit admissible, et je suis plutdt porté & voir partout des
manifestations paralléles d’'un seul et méme motif, celui que j’ai in-
diqué plus haut, p. 15 et suiv.

Ainsi donc l'ancien alphabet turc disparait sans vestiges aprés
une existence de quelques centaines d’années.

1) J'ajoute que les ressemblances spécieuses de 'alphabet ture et l'alpha-
bet dit hunno-seythique (voir . Kirily de Dada. Babyl. and Oriental Record VI,
ne 10, 1893, p. 227 et suiv,, 233) sont trop pcu nombreuses et trop impercep-
tibles pour justifier une parenté des deux alphabets.



L.

TRANSCRIPTION ET TRADUCTION
DES TEXTES

(MONUMENTS I ET II)






Introduction.

Comme le peuple dont proviennent ces inscriptions, savoir les
Turcs ou, comme les Chinois les appelaient, les Tou-kioue (Tou-
kuc), avaient, pendant les deux siécles que dura leur empire,
beaucoup de relations, soit de paix, soit de guerre, avec les
Chinois, il est tout naturel que, dans les annales contemporaines
de la dynastie des Thang, qui régna en Chine de 618 a 907, et
dans d'autres ouvrages de la riche littérature chinoise, ouvrages
qui ont puisé dans ces annales, nous trouvions bon nombre de
détails sur ces relations ¢t sur le peuple Tou-kioue lui-méme.

Divers auteurs ont communiqué des traductions ou des ex-
traits de ces récits chinois, et par la les ont rendus accessibles a
la science européenne. Les travaux les plus importants de ce
genre dont j'aie pu disposer, sont les suivants: DEecuiGNEs, His-
toire générale des Huns, des Turcs, des Mogols, ete., t. I,
2¢ partie (Paris 1756), p. 367 et suiv.; VispeLou, Supplément a
la Bibliothéque Orientale d’Herbelot (Maéstricht 1776), p. 40 et
suiv.; StANISLAS JULIEN, Documents historiques sur les Tou-
kioue (Turcs). Extraits de Pien-i-tien el (raduits du chinois
(Journal asiatique, 6¢ série, t. Il et 1V, Paris 18641)).

) Comp. en outre (GAuUBIL,) Abregé de I'histoire chinoise de la grande
dynastie Tang, dans les Mémoires concernant U histoire, elc. des Chinois,
XV (Paris 1791) et XVI (ibid. 1814; malheureusement je n'en ai pu consulter

)
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l.es Turcs entrérent aussi en relations avec ’empire byzantin:
en D68, ils envoyérent une ambassade & Constantinople. En
revanche, l'année suivante, on envoya, sous la conduite de Ze-
markh, une ambassade grecque au «<khagan» turc «Dizaboul». C’est
surtout 4 ce propos que divers auteurs byzantins, notamment
Ménandre Protector et Théophylacte Simocatta, donnent des ren-
seignements sur les Turcs, renseignements qui sont pourtant assez
insignifiants en comparaison de ceux dont nous sommes redevables
aux Chinois.

Pour servir de donnée A l'intelligence de la teneur des ins-
criptions et contrdler ce qu'eclles nous racontent, je jugerais con-
venable de présenter ici quelques points principaux de !'histoire
des Turcs en suivant, mais seulement en seconde main, la version
chinoise. Cet exposé consiste en des extraits empruntés aux ouvrages
précités, surtout au mémoire de Stan. Julien. (Les passages re-
produits littéralement, sont mis en « ».) Quant a la reproduction
des mots et noms chinois, je regrette de n’avoir pu étre conséquent;
toutefois je m'en tiens en général 4 ce méme auteur, & moins
d’'indication contraire.

Voici d'abord quelques notices sur les meeurs des Tou-kioue!):

«Les Tou-kioue laissent flotter leurs cheveux, jettent 4 gauche
le pan de leur vétement®), et habitent sous des tentes de [eutre.
Ils se transportent d'un lieu & un autre, suivant qu'ils y trouvent
de l'eau et des herbes. Leur principale occupation est I'élcve des
troupeaux et la chasse. Ils font peu de cas des vieillards, et
montrent une grande estime pour les hommes qui sont dans la
force de I'age. lls ont peu d'intégrité et de honte du mal, et ne

que le tome XV1.; Kraprortu, Tableauxr historiques de I'Asie (Paris 1826),
surtout p. 113 et suiv; A. Heikel dans Inseriptions de U'Orkhon, p. XVII et
suiv. Je regrette vivement que les ouvrages russes du Pére Hyacinthe (Bit-
chourin) relatifs a 'histoire de I'Asie Centrale, ne se trouvent pas dans nos
bibliothéques. de sorte que je n'ai pu les utiliser.

1) Journ. asiat, 6e s., IlI, p. 331 et suiv. (sous I'année 533), p. 351 et suiv.
(sous l'année 581°; Visdelou, 1. ¢.. p. 56 et suiv. lLes notices regardent donc un
temps plus ancien que celui de nos inscriptions; mais. & coup sir, les détails
rapportés n'ont subi que trés peu de changements pendant cet intervalle.

N «les Chinois le jettent a droite, et considérent 'usage contraire comme
le signe auquel on reconnait qu'une nation n'est pas civilisée -
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connaissent ni les rites ni la justice: ils ressemblent en cela aux
anciens Hiong-nou.»

<Les grands officiers sont: 1° le Ye-pou, 2° le Bout, 3° le
Tik-kin (Teh-k'in), 4° le Sou-li-pat, 5° le To-toun-pat’), enfin
d’autres petits magistrats. Ces fonctionnaires publics forment en
tout vingt-huit classes distinctes. Toutes ces charges sont héré-
ditaires. — Pour armes ils ont l'arc, la fléche, la fleche sifflante,
la cuirasse, la lance, le sabre et 1'épée. [lls sont habiles 4 monter
a cheval et A tirer de l'arc.| Leurs ceintures ont des ornements
en creux et en relief. Au sommet de la hampe de leurs drapeaux,
ils placent une téte de louve en or. Les satellites du roi s'appel-
lent fou-li, mot qui signifie loup?). [lls attendent que la lune soit
dans son plein pour commencer leurs déprédations.|»

«Quand un homme est mort, on dépose son corps dans sa
tente. Ses fils, ses neveux, ses parents des deux sexes, tuent
chacun un mouton et un cheval [ou: tuent une multitude de
beeufs et de chevaux|, et les étendent devant la tente comme pour
les lui offrir en sacrifice. 1Ils en font sept fois le tour a cheval,
en poussant des cris lugubres, et dés qu’ils sont arrivés devant
la porte de la tente, ils se tailladent le visage avec un couteau,
de sorte qu'on voil le sang couler avec leurs larmes. Apreés avoir
fait sept tours, ils s'arrétent. Ils choisissent alors un jour fa-

) J'ai substitué ici aux transcriptions de Stan. Julien celles de M. (G. SCHLE-
GEL, La stéle funéraire du Tighin Giogh, Helsingfors 1892, p. 6. Ce savant
suppose que le caractére «Bouf> est fautif pour «Ché». Je serais plutdt porté
a supposer qu’il faut lire «Cha(t)> (comp. p. 74, ce caractére ressemblant &
tBout» autant que «Cheé» (voir par ex. Schlegel 1. c.,, p. 2 note, dernier carac-
tére de la I. 3'. Sous les Thang, «le chef de la maison militaire était nommé
Che-tsz, et son second Tik-Kin, tandis que les grands officiers portaient res-
pectivement les titres de Yepou, K°out-lout-tsoat, Apo, Soulipat, Totoun,
Soukin, Yen-houng-tat, Kich-li-pat et Tatkan» (Schlegel, 1 c., p. 7; comp.
Visdelou, 1. ¢, p. 42 a; Journ. asiat. IV, p. 201; Devéria dans Inscr. de
I'Orkhon p. XXXVII [24]). Quant au mot t/k-K"in, voir plus loin, p. 73; tofoun
et rart)kan sont évidemmment les titres turcs tudun (inscription Il E 407?) et
tarqan (voir I N 12, 1 W 2, 11 S 13); yepou (= che-hou, dans les auteurs
antérieurs?), & mon avis, pourrait bien rendre la forme turque jabyu (voir
[E 14 == 11 E 12, note 21). Pour le reste de ces titres, I'identification avec des
formes turques est trop douteuse.

*) En turc, basi ou biird, loup.

(4]
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vorable, et brilent le cheval que montait le défunt ainsi que tous
les objets qui étaient a son usage. On en recueille les cendres,
et on enterre le mort & des époques particulidres. Lorsqu'un
homme est décédé au printemps ou en été, on attend pour l'en-
terrer que les feuilles des arbres aient jauni et soient tombées.
S’il est décédé en automne ou en hiver, on attend que les feuilles
soient poussées et que les plantes soient en fleur. Alors on creuse
une fosse et on l'enterre. Le jour des funérailles, les parents et
les proches offrent un sacrifice, courent a cheval et se tailladent
la figure comme le premier jour ou la personne est morte. Apres
I'enterrement, auprés de la sépulture, on place des pierres et l'on
dresse un écriteau!). Le nombre des pierres est proportionné a
celui des ennemis que le défunt a tués pendant sa vie. [S'il a
tué un homme, on dresse une pierre; il y en a pour qui l'on a
dressé jusqu'a cent et mille de ces pierres.] Aprés la mort d'un
pére, d’'un frére ainé ou d'un oncle, le fils, le frére cadet et les
neveux épousent leurs veuves et leurs sceurs.»

«Quoique les Tou-kioue émigrent ou changent de domicile,
chacun d’'eux a toujours une portion de terre. [.e khan habite
constamment sur le mont Tou-kin®. Sa tente s’ouvre du cote
de l'orient, par respect pour le coté du ciel ou se leve le
soleil.» —

«lls révérent les démons et les esprits, et croient aux magi-
ciens. lls se font gloire de mourir dans un combat, ¢t rougiraient
de finir de maladie. En général, ils ont les mémes maurs que
les Hiong-nou.» —

D’aprés les auteurs chinois, les Tou-kioue étaient une race
particuliere des Hiong-nou (Huns) et demeuraient dans les monts

) «lls dressent une haute perche, pour signaler le tombeau, et construisent
au-dessus une maison, dans l'intérieur de laquelle ils peignent la personne du
mort, et représentent les combats auxquels il a pris part pendant sa vies,
Journ. as. llI, p. 352. Cette remarque doit avoir égard a des cas spéciaux
et rares; comp. plus loin, p. 78.

') Je ne sais pas la situation exacte de cette localité, mais je suppose
qu'elle a appartenu aux ramifications orientales du systtme des monts Altai.
Deguignes, I, 2, p. 375, «vers les sources de la riviére Irtisch»(?); p. 395, «une
des branches des monts Allai. Inser. de I'Orkhon, p. XVIL. ot I'on <’appuie
sur le Pére Hyacinthe, <au nord d'Ordos». Comp. | E 23, note 32.
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Altai (en chinois Kin-chan, les monts d'or). C’est peut-étre la
aussi, dans les monts Ektag («mont d'or»), que Zemarkh rencontra
le «khagan> des Turcs!). Vers le milieu du VIe siécle, leur chet
était Tou-men, qui se donna le premier le titre de Kho-han (ka-
gan, khan?) ou I-li-khan et 4 sa femme (non pas «a sa fille») celui
de Kho-ho-toun®). Dans ce temps-la, les Turcs étaient déja de-
venus nombreux et puissants et commencérent «a se rendre aux
frontiéres de la Chine pour vendre de la soie et entrer en relation
avec le royaume du Milieu*)». Tou-men attaqua entre autres les
Thie-le, peuple nombreux de race turque?®), les battit et soumit
environ cinquante mille familles. Tou-men mourut en 552. Son
fils Kho-lo ou I-si-(ki-)khan, qui lui succéda, ne régna qu’'un an.
Apreés sa mort, son frére cadet Sse-kin ou Sse-teou (ou Yen-tou)
lui succéda et recut le nom de (Mo-han ou) Mo-kan-khan®). <l
était d'un naturel dur et cruel, et ne s'occupait que de combats.»
«[l se dirigea vers l'ouest et défit les Ye-ta (Yep-t'at, Schlegel;
c.-4-d. les Ephthalites des auteurs byzantins); a l'est, il poursuivit
les Khi-tan'): au nord, il s’empara du royaume de Ki-ko (des
K°it-kout, Schlegel). Par la puissance de ses armes, il soumit tous
les royaumes situés en dehors des frontieres (de la Chine). A
I’est, depuis l'ouest de la mer de Liao (le golfe de Corée); a

Y "Enxsiza e’:rogééovto Svov toic & 10 towovde terayudvous, iva 6 Xayavos av-
tos 7y, &v dpet wvi Asyouéve ‘Exray, ws av elwot yovoody 6bgos “Eldny awio,
Ménandre Protector, ch. 18. Le nom d'Ektag est d’ailleurs inconnu et n’existe
pas & présent. Il n’est donc point certain que cette localité appartienne aux
monts Altai mémes; comp. BRETSCHNEIDER, Medieoal Researches from
Eastern Asiatic Sources (London 1888), I, p. 13, note 5. |

) Je ferai remarquer une fois pour toutes que dans cette Introduction
J'emploie en général, a l'instar de la plupart de mes sources, la forme plus ré-
.cente de ce titre. khan, tandis que dans la traduction des inscriptions mémes
je garde la forme ancienne, kagan, en turc, qayan.

" En turc, qatun; comp. l'inscription 1 E 11, 25, 31, I N 9.

Y) Journ. as llI. p. 326—329; 1V, p. 201. Deguignes, 1. c., p. 373 et suiv.

%) En turc, & mon avis, To6lis ou Télas VYoir | E13 = II E 12, note 21.

") Ibd. p. 331 et suiv.; p. 350 et suiv. Deguignes, . ¢, p. 377.

) Peuple de race tongouse ou mongole(?), qui demeurait dans la partie
méridionale de la Mandchourie de nos jours. En turc, Qytai (I E 2 et 4, et
ailleurs). Comp. Klaproth, Tableaur historiques de U’Asie, p. 87, 159; Gt. H.
Pratu, Die Vilker der Mandschurey, 1 (Gottingen 18300 p 82 et suiv.; Bret-
schneider, 1. c.. p. 208.
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I'ouest, jusqu'a la mer Occidentale (la Caspienne ou le lac Bal-
kach?), sur une étendue de dix mille /i; au sud, depuis le nord
du grand désert de sables (Cha-mo ou Gobi); au nord, jusqu'a la
mer du Nord (le lac Baikal?), sur un espace de cinq a six mille
[i, tout lui était soumis!).»

«Mo-kan mourut aprés vingt ans de régne; il délaissa son fils
Ta-lo-pien et se donna pour successeur son propre frére cadet.
Celui-ci s'appela Tho-po-khan. 1l donna & Che-thou, fils d’I-si-khan,
le titre de Eul-fo-khan, et le chargea du commandement général
de la partie orientale de ses Etats. [l donna au fils de son frére
cadet Jo-tan-khan le titre de Pou-li-khan, et I'établit dans la partie
occidentale. A cette époque, Tho-po-khan avait cent mille ar-
chers, et il inspirait de sérieuses craintes au royaume du Milieu ?).»
«Il régna pendant dix ans, et mourut de maladie. Aprés sa mort,
les grands de la nation voulurent placer Ta-lo-pien sur le trdne;
mais, comme sa meére était d’'une famille obscure, le peuple ne
voulait point se soumettre a lui. D'un autre coté, la meére de
'An-lo (fils de Tho-po-khan) étant d'une famille noble, les Turcs
avaient pour lui la plus grande estime. Che-thou. étant arrivé le -
dernier, s'adressa aux grands et leur dit: ‘Si vous placez sur le
trone 'An-lo, je veux me mettre A son service avec mes fréres:
mais si vous lui préférez Ta-lo-pien, je suis décidé a garder les
frontieres et & l'attendre l'épée au coOté et la lance au poing.’
Comme Che-thou était d’'une haute stature et plein de bravoure,
les grands du rovaume furent saisis de crainte, et nul n’osa lui
faire opposition. En conséquence, ils prirent aussitét 'An-lo pour
succéder a Tho-po-khan. Ta-lo-pien, n’avant pu monter sur le
trone, ne se soumit pas du fond du cceur 4 'An-lo. Chaque jour
il envoyait des hommes pour l'injurier et l'accabler d’affronts.
'An-lo, ne pouvant réprimer ces outrages, céda le trone a Che-

) J. as. I, p. 331, 351; G. Schlegel, Stéle funéraire, p. 32 et suiv.;
Inscr. de UOrkhon, p. XVII. — Dix mille /7 serait environ 5700 kilom., et ciny
a six mille i, environ 3000 kilom., — pourvu que le /i ait eu alors Ia méme
longucur qu’aujourd’hui, ce qui n’est point certain (comp. Bretschneider, |I. c.,
p.- 15, note 10). (Uest par inadvertance que Stan. Julien traduit «jusqu’'a dix

mille li de la mer Occidentale» et «¢jusqu'a cinq & six mille li de la mer du
Nord».

") Journ. as. III, p. 353.
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thou. Les grands du royaume délibérérent ensemble, et dirent:
‘Des fils des quatre khans, Che-thou est le plus sage.” En con-
séquence, ils allérent au-devant de lui, et le nommeérent roi sous
le nom de I-li-kiu-liu-che-mo-ho-chi-po-lo-khan; on |'appelait aussi
Cha-po-lio; il fixa sa résidence sur le mont Tou-kin (voir p. 60,
note 2). 'An-lo, s'étant soumis a lui, alla demeurer sur les bords
de la riviéere To-lo!), et recut le titre de second khan. Ta-lo-pien
adressa alors une demande a Cha-po-lio: ‘Moi et vous, dit-il,
nous sommes tous deux fils de khans, et chacun de nous a
le droit de succéder & son pere; mais, aujourd’hui, vous étes au
sommet des honneurs, et moi seul je ne suis revétu d'aucune
dignité. Pourquoi cela?’ Cha-po-lio?) en fut affligé et lui donna
le titre d’A-po-khan. Il s’en retourna et se mit 4 la téte de ses
sujets®).»

Il v eut encore d’'autres membres de la dynastie qui regurent
le titre de khan, sous la suzeraineté de Cha-po-lio. Tel fut en
particulier Tien-kioue, frére (ou oncle?) de Cha-po-lio, et qui fut
mis & la téte des Turcs occidentaux avec le titre de Ta-teou-khan
(= Tardou, Tdodov des écrivains byzantins?%)). De cette époque
—— vers 'an 600 -- date la séparation des Turcs en deux empires,
les Turcs orientaux et les Turcs occidentaux, ayant chacun leur
khan, et ces derniers ne nous regardant pas (comp. p. 70,
note 3).

l.es Tou-kioue furent toujours des voisins trés génants pour
les Chinois: ils faisaient constamment des irruptions sur les fron-
tieres de la Chine et ravageaient le pays, ou bien ils s’immiscaient
dans les troubles des Chinois si bien qu'ils savaient toujours en
tirer parti. Tout en désirant se tenir bien avec ces voisins guer-

) Tola, affluent de I'Orkhon, en turc, Toyta, voir II E 30.

) C’est par inadvertance que Stan. Julien écrit Ta-lo-pien.

Y Journ. as. III, p. 354—3566. J'ai cité /n exlenso ce passage et un autre
plus bas, parce qu'ils mettent en bonne lumiére ce que disent les inscriptions
I E4-5 =11 E 5—-6. Comp. aussi ce que dit plus tard un prince turc, fils
de Che-thou khan: «Depuis Mo-kan khan, un grand nombre de nos princes
des Tou-kioue ont remplacé leurs fréres ainés par leurs fréres cadets, leurs fils
légitimes par des batards. Ils ont manqué de respect & nos ancétres et ont
violé leurs lois.» Ibid. p. 504.

‘) Peut-8tre = turc Tardud? Voir | E 13, note 21; I N 13.



riers et puissants, les Chinois avaient toute la peine du monde a
les tenir a l'écart, par force ou par ruse. Ainsi nous lisons, a la
date de I'an 580, qu'un diplomate chinois, Tchang-sun-tching, qui
avait été envové en ambassade chez les Tou-kioue, et qui avait
eu l'occasion de bien les étudier sous tous les rapports, reprcésenta
a4 l'empereur «¢que Che-thou, Tien-kioue, A-po, etc., qui étaient
oncles et neveux, fréres ainés et fréres cadets. avaient chacun
sous ses ordres des troupes nombreuses; qu’ils avaient tous le
titre de khan; qu'ils étaient établis séparément a l'est et & I'ouest,
au midi et au nord; qu’intérieurement ils se soupconnaient et se
détestaient, quoique au dehors ils parussent unis; qu’il était diffi-
cile de les vaincre par la force, mais qu’'il était aisé de mettre
entre eux la division.» Ce plan fut suivi avec beaucoup d'astuce,
et de cette maniere les Chinois réussirent, en attendant, a affaiblir
considérablement les Turcs en excitant les uns contre les autres
les différents khans').

Il serait inutile de s’arréter davantage aux destinées de ces
anciens khans et de leurs successeurs. Il suffit de rappeler que
les choses continuent de se passer chez les Turcs comme aupa-
ravant: plusieurs khans qui rivalisent entre eux; incursions con-
tinuelles sur les frontiéres chinoises et guerres entre les deux
nations (il va sans dire que, la plupart du temps, c’'est la ce que
nous apprennent les textes chinois, qui ne savent pour ainsi dire
rien sur les rapports des Turcs aux peuples de I'Quest).

Cependant I'on voit que, grice non sculement &4 leurs armes,
mais encore a4 la supériorité de leur civilisation en général, les
Chinois gagnent successivement et de plus en plus des avantages
sur les Tou-kioue. kEn 630, les Chinois réussissent enfin a dé-
faire complétement ces derniers et & faire prisonnier leur khan
méme, Kie-li?). Des lors les Tou-kioue sont vassaux des Chinois.
La plupart des hordes qui avaient fait partie de 'empirc des Tou-
kioue, s’étaient déja partiellcment soumises auparavant; en partie,
elles se soumettent maintenant peu a peu a la Chine, tandis que

" Journ. as. Ill, p. 358 et suiv.

Y Ou Kiet-li, comme l'écrit M. G. Schlegel, conformément & l'ancienne
prononciation. Journ. as. IV, p. 228 et suiv.; Deguignes. p. 431 et suiv.: Vis
delou, p. 43 et suiv.



certains autres des peuples asservis profitérent de l'occasion pour
s’émanciper. Le nouvel Etat tributaire, qui conserva toujours une
certaine indépendance intérieure, se divise en une série de pro-
vinces administrées par des gouverneurs ou commandants indi-
génes, pourvus de titres chinois; a leur téte est préposé un chef
portant 1'ancien titre de Chen-vu ou bien Khan. Beaucoup des
Turcs avec leuts chefs acceptent loyalement, ce semble, ce nou-
veau régime, et un assez grand nombre vont successivement
s'établir paisiblement en dedans des frontiéres de la Chine — ou,
a proprement parler, ils ne semblent pas avoir été vus d'un bon
eil, — attirés par la civilisation supérieure et la vie plus aisée.
Mais au fond la grande majorité des Turcs restent irréconciliables:
ils ne peuvent oublier ’'ancienne liberté. Les soulévements vont
en croissant; mais, méme s’ils sont suivis d’'un succeés passager,
les Chinois parviennent toujours & les étouffer provisoirement.

Il se produit un changement complet a I'apparition d’un nou-
veau chef ou khan des Turcs, qui descendait de Kie-li-khan!?).
C'est Ko-lo-lo (Stan. Julien) ou Kou-tou-lou ou, conformément a
I'ancienne prononciation des signes en question, Kout-tout-louk ou
bien Kout-tho-louk. (G. Schlegel®)), c'est-a-dire le turc qutluy,
I’heureux, évidemment non pas son nom personnel, mais son sur-
nom de khan, et, comme tel, fort approprié, si l'on considére les
résultats de son activité. Aprés avoir d’abord commandé une bande
de brigands de plus de 5000 hommes, il se proclama khan des
Turcs en 6813%). Il battit les Chinois en presque toutes les ren-
contres et vint faire le ravage jusqu’'en Chine4). Il parait que les
Turcs avaient fait également de grandes incursions dans l'intérieur

') D’aprés Deguignes, 1. c., p. $47; Visdelou, p. 46 b.

) Schlegel, Stéle funéraire, p. 23. C'est aussi sous ce nom qu'il est
mentionné dans l'inscription chinoise du mon. I, tandis que ce nom ne se
trouve pas dans la partie turque, qui ne lui donne qu'une seule fois le nom
de Ntirds (1 E 11 = Il E 10) et ne le mentionne d'ailleurs que comme <mon
pére le kagan».

3) Schlegel. I. ¢. D’'aprés la date fournie en chinois, ibid., note 4 (la
2¢ année de la période Yong-chun), ce serait toutefois plutot 683; de méme
dans Deguignes 1, 1, p. 227; 1, 2, p. 447.

Y) Journ. as. 1V, p. 410 et suiv.; Deguignes, I c., p. 447—4K:; Visde-
lou, |. c.
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du Turkestan et dans les pays possédés par les Tures occidentaux,
qui s'en trouvérent si incommodés qu’ils demandérent aux Chinois
d’'étre placés dans quelqu’'une de leurs provinces?).

Dans les ouvrages qui sont & ma disposition, 1'on ne voit pas
quelle est, dans les annales chinoises, la désignation de I'an de
sa mort. Tandis que Stan. Julien (l. c., p. 414) n’indique aucune
année, on lit 693 dans Deguignes et Schlegel?), mais 690 dans
Visdelou (p. 46 b). D’'aprés ce qu'on peut déduire & cet égard
de nos inscriptions, indiquant l'dge qu'avaient ses fils 4 la mort
de leur pere (voir plus loin), il semble plutdt qu'on doive en
fixer la date & 691, peut-étre, toutefois, & 690, mais non pas
a 693.

A la mort de Kou-tou-lou, ses fils étaient mineurs (nos
inscriptions nous apprennent que l’'ainé avait huit ans, le
cadet, sept; voir Il E 14 et I E 30); dans ces circonstances,
le frére cadet du défunt, celui que les annales chinoises appellent
Me-tch’oue (Stan. Julien) ou, d'aprés la transcription de Schlegel,
Mik-tsoat3), prit sa place et se proclama khan (il faut bien se
rappeler que les Turcs restent, de nom du moins, vassaux de la
Chine). Je vais présenter, sur ce khan, quelques détails qui me
paraissent offrir de l'intérét, soit en général comme caractérisant
ce type d'un khan ture, soit pour servir de comparaison a la
tencur de nos inscriptions.

En 694, dit-on?*), «il attaqua l'arrondissement de Ling-tcheou
(sur le Hoang-ho), tua et enleva de force un grand nombre de
magistrats et d’hommes du peuple.» Il fit de méme pendant les
années suivantes, et cela d'autant plus que les Chinois étaient
affairés d’'un soulévement des Khi-tan et que, par conséquent, il
pouvait penser qu'on ne pourrait lui opposer des forces con-
sidérables. Mais ensuite il adopte un autre procédé, probable-

") Deguignes, p. 448.

") Deguignes I, 1. p. 227 1, 2, p. 448; Schlegel, I. c., peut-étre seulement
d'aprés Deguignes,

3) Ce nom ne parait guére turc, et I'on ne sail pas trop quel était en turc
le nom propre de ce khan. Les inscriptions ne I'appellent jamais par son nom,
mais seulement «mon oncle le kagan».

Y) Journ. as. 1V, p. £14 et suiv.
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ment mieux adapté, selon lui, & la réalisation de ses divers plans:
il sollicite la permission de marcher contre les Khi-tan rebelles
afin de faire preuve de son dévouement. Dans ce temps-la, la
Chine était gouvernée par l'impératrice Wou-heou, qui, aprés avoir
déposé son fils, I'empereur Tchoung-tsoung, et l'avoir exilé, avait
usurpé le pouvoir. Elle fit méme tuer tous les membres de la
dynastie régnante des Thang, a4 I'exception de deux princes, vou-
lant que la couronne échdt a un prince de sa propre famille, et
a cet effet elle aurait bien accepté le secours des Turcs!). Aussi
donna-t-elle & Me-tch‘oue la permission sollicitée avec le grade de
général de la garde de la gauche. <Il amena alors ses soldats,
attaqua les Khi-tan et battit leurs principaux chefs?). L’'impéra-
trice rendit un décret par lequel elle Iui donna le nom de Kie-
thie-li-chi-ta-chen-yu et lui conféra le titre de Kong-pao-koue-kho-han
(c.-a-d. le khan qui, par ses services, a témoigné sa reconnais-
sance au royaume).» Mais Me-tch‘oue ne pensait nullement se
contenter de si peu, et, <avant d'avoir recu l'investiture, il attaqua
tout & coup les arrondissements de Ling-tcheou et de Ching-tcheou
et tua et enleva de force un grand nombre d’habitants.» Aprés
avoir subi une défaite, il envoya des ambassadeurs pour présenter
ses excuses et ses demandes: il désirait devenir le fils de !'im-
pératrice et épouser une princesse chinoise®), et il ajoutait: ‘J'ai
des filles que je désire marier aux deux princes’ (ceux qui res-
taient de la dynastie des Thang). De plus, il demandait qu'on
lui livrat les Turcs qui s’étaient soumis a la Chine et qui étaient
disséminés dans six arrondissements situés prés du coude du
fleuve Jaune. Enfin il exigeail <un million de boisseaux de millet
pour ensemencer ses terres, trois mille instruments d'agriculture
et une énorme quantité de fer». Parmi les conseillers de l'impé-

) Deguignes, 1. c., p. 450.

") Plus tard il subjugua lui-méme une partie au moins des Khi-tan et d'un
peuple qui leur était trés apparenté et que les Chinois appellent Hi (Deguignes,
l. ¢.; Journ. as. IV, p. 455—57; Visdelou, I. ¢, p. 47 a;.

3 1l ne cesse de répéter jusqu'a ses derniéres années celte priére; mais
toutes les fois qu'il semble étre sur le point de voir s’accomplir son désir, il
détruit lui-méme le résultat par son manque d'égards. Les détails de cette affaire
sont insignifiants pour notre sujet, bien que pour lui-méme elle jouat toujours
un role trés important.



































































































































































































































































































































































































































































































